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Suplement de Spartacist, 10 d’octubre de 2023
Comencem per deixar dues coses clares. En primer lloc, 

els Palestins pateixen una opressió nacional brutal i assassi-
nats indiscriminats per part de l’Estat d’Israel: tenen tot el 
dret a defensar- se, fins i tot recorrent a la força. En segon 
lloc, els assassinats deliberats de civils israelians per part 
de Hamàs i els seus aliats són un crim execrable totalment 

contraproduent per a la lluita d’alliberament palestina. Ara 
que l’exèrcit israelià sotmet la població de Gaza a la fam i la 
mort és urgent que el moviment obrer internacional planti 
cara a aquesta ofensiva. Però perquè la lluita d’alliberament 
del poble palestí avanci i sigui victoriosa haurà d’empren-
dre un camí completament diferent del que proposen tant 
l’islamisme com el nacionalisme laic. El que cal no és la 
solidaritat barata proposada per tot el bàndol dels liberals 
d’esquerra i els pseudosocialistes, sinó una via revolucionà-
ria a favor de l’alliberament dels palestins.

Com vèncer l’Estat sionista
Per tal de vèncer un enemic, cal aprofitar els seus punts 

flacs i neutralitzar les seves fortaleses. La resiliència de 
l’Estat d’Israel es basa en el fet que els milions de jueus que 
viuen a l’interior de les seves fronteres el consideren l’úni-
ca manera que tenen de defensar- se enmig d’una regió hos-
til. Mentre això no canviï, els israelians lluitaran fins a la 
mort per defensar l’Estat sionista. Això ja estava previst en 
els plans dels imperialistes britànics des de l’època en què 
van decidir donar suport al projecte sionista.  Actualment 

continua a la pàgina 41

Mohammed Dahman/AP
Franja de Gaza, 7 de desembre de 2023: el camp de refugiats de Khan Younes devastat pels sionistes.
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INTRODUCCIÓ
El document següent ha estat adoptat per la Vuitena 

Conferència Internacional de la LCI
Els trenta anys transcorreguts des del col·lapse de la Unió 

Soviètica van ser, des de tots els punts de vista, uns anys de 
relativa estabilitat en la història mundial. Certament, durant 
aquest període es van produir crisis i conflictes violents, 
però van ser més aviat l’excepció que no pas la regla i en 

cap cas van arribar a tenir l’abast de les grans convulsions 
del segle XX. Els conflictes armats eren de menors propor-
cions, el nivell de vida de milions de persones va millorar 
i moltes regions del món van experimentar una liberalitza-
ció social. Què ho va fer possible després de la destrucció 
de l’URSS, una derrota catastròfica per a la classe obrera 
internacional?

Per a la burgesia imperialista i els seus lacais, aquests 
fets demostraven de forma definitiva la superioritat del ca-

Al Jazeera/ZUMA (a dalt), Osan/AP (a baix) 
A dalt: els EUA es retiren de l’Afganistan enmig del caos. A baix: vaga dels treballadors de Maruti Suzuki 
a Manesar (Índia).
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pitalisme liberal nord-americà sobre el comunisme. Però 
quina va ser la resposta dels que s’autoproclamaven mar-
xistes? El Partit Comunista de Xina (PCX) es va convertir 
en el portaestendard de la globalització econòmica unint-se 
a l’Organització Mundial del Comerç (OMC) i relegant el 
socialisme a una funció purament cerimonial. Molts grups 
estalinistes favorables a Moscou senzillament es van des-
integrar. Pel que fa als grups trotskistes, es van reconver-
tir en seguidors dels moviments liberals contra la guerra, 
l’austeritat i el racisme, incapaços de justificar la necessitat 
d’un partit revolucionari. Alguns «marxistes» van continuar 
predicant el socialisme de cara al futur, però sense que cap 
d’ells construís una oposició revolucionària que plantés cara 
al triomfalisme liberal.

Actualment el liberalisme està perdent el seu atractiu. La 
pandèmia de la Covid-19 i la guerra d’Ucraïna han marcat 
un punt d’inflexió en la situació mundial. Les crisis esde-
venen la regla i l’estabilitat, l’excepció. A mesura que l’he-
gemonia nord-americana es veu amenaçada i que tots els 
factors que havien afavorit l’estabilitat es dissipen, són ben 
pocs els que es fan il·lusions pensant que els espera un futur 
tranquil. Tot i que el liberalisme encara té els seus parti-
daris —molts d’ells dins del moviment obrer—, aquests ja 
no es mostren segurs ni estan a l’ofensiva, ans al contrari, 
estan histèrics i a la defensiva quan s’adonen de com tot 
trontolla al seu voltant. El liberalisme s’enfronta ara a au-
tèntics adversaris: els populismes de dreta o d’esquerra, l’is-
lamisme, el nacionalisme hindú o l’estalinisme xinès. Els 
mateixos liberals es barallen entre ells entorn de qüestions 
de correcció política i de política identitària. Però mentre 
l’horitzó s’enfosqueix i l’imperialisme nord-americà i els 
seus aliats miren de recuperar la iniciativa, l’avantguarda 
del proletariat segueix desorganitzada i desorientada.

Cal reprendre la lluita iniciada per Lenin i continuada 
per Trotsky perquè el moviment obrer trenqui amb l’opor-
tunisme, i aplicar aquesta lluita a les tasques i les dinàmi-
ques del món actual. La Vuitena Conferència Internacional 
de la LCI, i aquest mateix document, pretenen aportar una 
base sòlida per a aquesta lluita, fent una avaluació crítica 
del període postsoviètic de triomfalisme liberal i esbossant 
alguns elements fonamentals d’anàlisi i de programa per a 
aquest nou període, caracteritzat per la decadència de l’he-
gemonia nord-americana. En un moment en què arreu del 
món la classe obrera afronta desastres i conflictes, es fa 
més palesa que mai la necessitat urgent d’un partit revo-
lucionari internacional d’avantguarda capaç de conduir els 
treballadors al poder.

I. ELS ORÍGENS DEL MÓN 
UNIPOLAR

Al final de la Segona Guerra Mundial, els Estats Units 
eren la potència indiscutible del món capitalista. La seva 
economia nacional representava el 50% del PIB mundial, 
posseïen el 80% de les reserves de divises, tenien l’exèrcit 
més poderós del món i eren el principal país creditor. Grà-
cies a aquesta posició dominant van poder reorganitzar l’or-
dre internacional. Els acords de Bretton Woods convertiren 
el dòlar americà en la moneda de reserva mundial i es van 
crear tota una sèrie d’institucions (ONU, FMI, Banc Mun-
dial, OTAN) que consolidaven el domini dels Estats Units 
i establien les bases d’un ordre capitalista liberal mundial. 

Malgrat el poder econòmic aclaparador dels Estats Units, 
l’URSS representava un contrapès molt destacat. L’Exèr-
cit Roig era una força poderosa que mantenia sota el seu 
control la totalitat d’Europa de l’Est. Tot i els intents de 
Stalin d’arribar a un acord durador amb l’imperialisme 
nord-americà, no hi havia acord possible. La mateixa exis-
tència i la puixança de la Unió Soviètica  constituïen un 
desafiament per al domini del capitalisme nord-americà. 
Arreu del món esclataven conflictes d’alliberament colo-
nial i les forces antiimperialistes buscaven en l’URSS su-
port polític i militar. La victòria de la revolució xinesa el 
1949 va decantar encara més la balança a favor del món 
no capitalista i sembrà histèria i pànic als Estats Units. El 
món quedava efectivament dividit en dos pols que es feien 
la competència i representaven dos sistemes socials rivals.

A mesura que les altres potències imperialistes es recons-
truïen i que els Estats Units s’embarcaven en successives 
aventures militars anticomunistes, van aparèixer els pri-
mers indicis de la seva sobreextensió imperial. La derrota 
nord-americana a la guerra del Vietnam marcava un punt 
d’inflexió que portaria a un període de turbulències econò-
miques i polítiques tant als Estats Units com a l’estranger. 
A principis de la dècada de 1970, hi havia raons sòlides per 
a creure que l’anomenat «segle dels Estats Units» tindria 
un final prematur. Amb tot, les possibilitats revolucionàries 
de finals dels anys seixanta i principis dels setanta (França 
1968, Txecoslovàquia 1968, Quebec 1972, Xile 1970-1973, 
Portugal 1974-1975, Espanya 1975-1976) van acabar totes 
en fracàs. Amb aquestes derrotes, els lideratges oportu-
nistes de la classe obrera van proporcionar a l’imperia-
lisme el marge de maniobra que necessitava per a recuperar 
l’estabilitat. A finals dels setanta i principis dels vuitanta, 
l’imperialisme va tornar a l’ofensiva, marcant l’inici de 
l’era neo liberal de privatitzacions i liberalització econòmi-
ca. L’any 1981, Reagan va infligir una derrota decisiva a 
la classe treballadora nord-americana esclafant la vaga dels 
controladors aeris de PATCO. A aquesta derrota en segui-
rien d’altres per a la classe obrera internacional, en particu-
lar la dels miners britànics el 1985. Durant aquest període, 
la pressió sobre l’URSS es va fer cada cop més forta, la 
Guerra Freda va marcar nous màxims i els Estats Units van  

Globe Photos 
Cimera de l’OTAN, aliança anticomunista dirigida 
pels EUA (París, 1957).
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treure partit de la ruptura sinosoviètica gràcies a la seva 
 aliança antisoviètica amb la Xina.

A finals de la dècada de 1980, l’URSS i el bloc de l’Est 
estaven immersos en una profunda crisi econòmica i políti-
ca. La retirada de l’Exèrcit Roig de l’Afganistan i la victòria 
contrarevolucionària de Solidarność a Polònia van desmo-
ralitzar encara més la burocràcia governant a l’URSS. Un 
cop Moscou hagué liquidat la RDA (Alemanya de l’Est) i 
acceptat la reunificació d’Alemanya, no va trigar gaire a 
liquidar la mateixa Unió Soviètica. Les pressions de l’im-
perialisme mundial, juntament amb la desmoralització de 
la classe obrera a causa de dècades de traïció estalinista, 
van conduir a la liquidació final dels guanys de la Revolu-
ció d’Octubre. L’any 1991, l’equilibri de forces internacional 
entre classes s’havia decantat de forma decisiva a favor de 
l’imperialisme en detriment de la classe treballadora i dels 
oprimits del món.

II. EL CARÀCTER REACCIONARI 
DEL PERÍODE POSTSOVIÈTIC

L’ultraimperialisme, made in the USA
Amb l’esfondrament de l’URSS, l’ordre mundial ja no es-

tava definit pel conflicte entre dos sistemes socials sinó per 
l’hegemonia dels Estats Units. Cap país o grup de països 
no hi podia competir. El seu PIB era gairebé el doble del 
del Japó, el seu rival més proper. Controlaven els fluxos de 
capital a escala mundial. En l’aspecte militar, cap potència 
els arribava a la sola de la sabata. El model nord- americà 
de democràcia liberal va ser proclamat el súmmum del pro-
grés, cap al qual se suposava que tots els altres països hau-
rien de convergir.

En molts aspectes, l’ordre resultant s’assemblava a 
l’«ultra imperialisme», un sistema en què les grans potèn-
cies es posen d’acord per a saquejar plegades la resta del 
món. Contràriament a la predicció de Karl Kautsky, no era 
el resultat de l’evolució pacífica del capital financer sinó de 
la supremacia d’una única potència, construïda sobre les 
cendres de l’imperialisme a Europa i al Japó després de la 
Segona Guerra Mundial. Els Estats Units havien recons-

truït aquests imperis en ruïnes i els havien unificat en una 
 aliança anticomunista durant la Guerra Freda. Quan aquesta 
va finalitzar, no solament el front unit imperialista no es va 
dissoldre sinó que es va reforçar de múltiples maneres. Per 
exemple, la reunificació d’Alemanya no va provocar un aug-
ment de les tensions a Europa, com molts temien, sinó que 
va tenir lloc amb la benedicció dels Estats Units i l’OTAN.

L’excepcional estabilitat del període postsoviètic s’expli-
ca per l’avantatge aclaparador dels Estats Units sobre els 
seus rivals, al qual cal sumar l’obertura al capital financer 
d’amplis mercats que fins llavors no havia pogut explotar. 
L’any 1989, un terç de la població mundial vivia en països 
no capitalistes. Aquell any marca l’inici d’una onada contra-
revolucionària que havia de conduir a la destrucció total de 
molts estats obrers o, en el cas de la Xina, a la seva obertura 
al capital imperialista tot mantenint les bases d’una econo-
mia col·lectivitzada. Aquestes evolucions van infondre nova 
vida a l’imperialisme. En lloc de disputar-se entre ells quo-
tes de mercat, Alemanya, França, Gran Bretanya i els Estats 
Units van treballar plegats per a conduir els països de l’Eu-
ropa oriental cap a l’esfera d’influència política i econòmica 
d’Occident. El tàndem format per la Unió Europea (UE) i 
l’OTAN es va anar ampliant fins a les mateixes fronteres de 
Rússia. De forma anàloga, a l’Àsia, els Estats Units i el Japó 
van col·laborar per a fomentar i explotar la liberalització 
econòmica a la Xina i a la resta de l’est i del sud-est asiàtic.

Davant del front unit de les grans potències, la resta del 
món no va tenir més remei que cedir als designis polítics i 
econòmics dels Estats Units. País rere país, l’FMI i el Banc 
Mundial van reescriure les regles per tal d’adaptar-les als 
interessos del capital financer nord-americà. Aquest «neo-
liberalisme» ja estava molt avançat als anys vuitanta, però 
la destrucció de la Unió Soviètica li va donar un nou im-
puls. Els pocs països que es van negar o a qui es va impe-
dir de seguir el camí dels EUA (Iran, Veneçuela, Corea del 
Nord, Cuba, Iraq, Afganistan) no representaven cap amena-
ça significativa per a l’ordre mundial.

Aquest equilibri de forces favorable no només creava 
oportunitats d’inversió lucratives per als imperialistes, sinó 
que també reduïa els riscos associats al comerç exterior. Els 
capitalistes podien invertir i comerciar a l’estranger  sabent 

Esquerra: caiguda 
del mur de Berlín, 
novembre de 
1989. Dreta: Bush 
pare, cap de 
l’imperialisme, 
anuncia un “nou 
ordre mundial” 
marcat per 
l’hegemonia 
indiscutible dels 
EUA després de 
la matança de la 
Guerra del Golf.
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que el domini polític i militar dels Estats Units servia de 
garantia en cas d’un conflicte important o d’un govern 
massa hostil. Aquests factors van provocar un creixement 
considerable del comerç internacional, la deslocalització 
massiva de la producció i una explosió de la circulació in-
ternacional del capital, en una paraula: la globalització.

Una resposta marxista a la globalització
Per als paladins de l’imperialisme liberal, hem d’agrair 

a la globalització la millora considerable del nivell de vida 
en moltes regions del món i el descens general dels preus 
dels béns de consum. És innegable que l’extensió de la di-
visió mundial del treball durant els darrers trenta anys ha 
comportat un desenvolupament de les forces productives a 
escala internacional. Per exemple, el consum d’energia per 
càpita als països d’ingressos baixos i mitjans s’ha més que 
duplicat, la taxa d’alfabetització arriba actualment a gairebé 
el 90% de la població mundial i la producció d’automòbils 
i d’acer ha crescut més del doble. A primera vista, aquestes 
evolucions progressistes semblen invalidar la teoria marxis-
ta de l’imperialisme, segons la qual el capitalisme ha arribat 
a la seva etapa final on la dominació del capital monopolis-
ta condueix al parasitisme i a la decadència a llarg termini. 
Això no obstant, i lluny de contradir-se amb el curs dels es-
deveniments, només l’anàlisi marxista els pot explicar ple-
nament i, en fer-ho, pot mostrar com l’ordre mundial liberal 
no condueix a un progrés social i econòmic gradual sinó a 
la crisi social.

Per començar, no hi ha cap necessitat d’atribuir un paper 
progressista al capital financer per a explicar el creixement 
sostingut de les forces productives. La situació posterior a 
l’ensorrament de la Unió Soviètica —reducció de l’ame-
naça militar, afebliment del moviment obrer, onada de li-
beralització, condicions més segures per a les inversions 
estrangeres— va permetre que l’imperialisme, durant un 
temps, superés la seva tendència al declivi. De fet, el mateix 
Trotsky havia considerat aquesta possibilitat:

«És veritat que teòricament no es pot excloure la possibili-
tat d’un nou període de progrés capitalista general als paï-
sos més avançats, dominadors i animadors. Però per a això 
el capitalisme hauria de saltar prèviament immenses barre-
res en el domini de les classes i en el de les relacions entre 
estats; aixafar per llarg temps la revolució proletària, reduir 
definitivament Xina a l’esclavitud, derrocar la república dels 
soviets, etc.»

— La Internacional Comunista després de Lenin, 1928
Això és precisament el que va passar. Un canvi dràstic, en 
perjudici del proletariat, de l’equilibri de forces entre clas-
ses va permetre al capitalisme guanyar temps. Ara bé, això 
només podia ser un respir passatger dins del context d’una 
tendència general de l’imperialisme cap a la decadència, 
que actualment està recuperant la normalitat.

En segon lloc, els defensors del capitalisme afirmen que 
si comparem el nivell de vida que hi havia als estats obrers 
deformats de l’Europa de l’Est amb el nivell de vida actual 
(Polònia seria l’exemple típic), la superioritat dels mercats 
lliures sobre les economies planificades és evident. En re-
alitat, es pot refutar aquesta afirmació fins i tot sense tenir 
en compte que, segons alguns índexs, en realitat les con-
dicions han empitjorat: desigualtat, condició de la dona, 
emigració massiva, etc. Els marxistes ortodoxos, és a dir, 
els trotskistes, sempre han defensat que les economies pla-
nificades dels estats obrers aïllats, tot i els seus enormes 

avantatges, no podien superar l’economia de les potències 
capitalistes avançades, que gaudien d’un índex de produc-
tivitat més alt i d’una divisió internacional de treball. Els 
estalinistes afirmaven que la Unió Soviètica per si sola (i, 
més tard, amb els seus aliats) podria superar els països capi-
talistes avançats mantenint una «coexistència pacífica» amb 
l’imperialisme. Però justament la coexistència pacífica és 
impossible i per això aquesta via no té sortida.

Les potències imperialistes sempre van mantenir una 
pressió econòmica i militar extrema sobre l’URSS i els al-
tres països del Pacte de Varsòvia, uns atacs que frenaven el 
rendiment econòmic d’aquests països. S’hi afegia la mala 
gestió burocràtica que necessàriament acompanya qualse-
vol intent de «construir el socialisme» en condicions d’aï-
llament i de pobresa. El creixement econòmic sostingut de 
la Polònia capitalista es deu a la seva plena integració en el 
comerç mundial, una possibilitat a la qual no tenia accés 
l’economia devastada de la República Popular de Polònia de 
la postguerra. No es pot comparar de forma equitativa el ni-
vell de vida d’una fortalesa sota setge amb el d’una fortalesa 
que no està sent assetjada. La superioritat de les economies 
planificades és absolutament evident quan observem els in-
creïbles progressos assolits malgrat l’entorn internacional 
hostil en què es trobaven, i això és cert tant per a Polònia 
com per a la Unió Soviètica, Cuba, la Xina i el Vietnam.

En tercer lloc, els defensors de l’ordre mundial liberal 
afirmen que la intensitat i el nombre de conflictes bèl·lics 
han disminuït des de la Segona Guerra Mundial i encara 
més des de l’esfondrament de la Unió Soviètica, cosa que 
demostraria que el liberalisme i la globalització porten gra-
dualment cap a la pau. Alguns aspectes factuals d’aquesta 
afirmació es podrien discutir, però és innegable que cap 
conflicte dels darrers setanta-cinc anys s’ha acostat a l’en-
vergadura de la matança industrial que va tenir lloc durant 
les dues guerres mundials. Encara avui, «mantenir la pau a 
Europa» segueix sent el principal argument en defensa de la 
UE. En realitat, si no s’ha produït una nova guerra mundial 
és simplement a causa de la dominació aclaparadora dels 
Estats Units sobre els seus rivals, i aquest és un equilibri 
de forces necessàriament temporal. Com va explicar Lenin:

«Davall el capitalisme no es concep un altre fonament per al 
repartiment de les esferes d’influència, dels interessos, de les 
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colònies, etc., que la força dels participants en el repartiment, 
la força econòmica general, financera, militar, etc. I la força 
no es modifica d’una manera idèntica en aqueixos partici-
pants del repartiment, ja que és impossible, sota el capitalis-
me, el desenvolupament harmònic de les distintes empreses, 
trusts, branques industrials i països […].
«Per açò, les aliances “interimperialistes” o “ultraimperia-
listes” en la realitat capitalista, i no en la vulgar fantasia 
petitburgesa dels capellans anglesos o del “marxista” alemany 
Kautsky (siga qual fora la seua forma: una coalició imperialis-
ta contra una altra coalició imperialista, o una aliança general 
de totes les potències imperialistes) no poden constituir, ine-
vitablement, més que “treves” entre les guerres.»

— L’imperialisme, fase superior del capitalisme, 1916
Acceptar que el període postsoviètic va ser un període 

de relativa pau no exclou que hi hagi hagut moltes guer-
res brutals. L’exèrcit nord-americà ha participat de forma 
pràcticament ininterrompuda en guerres de baixa intensitat 
per a reafirmar el seu poder militar i assegurar el seu dret 
a dominar «pacíficament» milions de persones mitjançant 
l’expansió del capital financer. Lluny de portar a la pau 
mundial, aquesta dinàmica no fa sinó preparar noves guer-
res que tornaran a dividir el món, unes guerres que seran 
d’una brutalitat inimaginable.

En quart lloc, el creixement de les forces productives 
no s’ha produït en el marc del mític lliure comerç, sinó 
sota el jou i en funció dels interessos del capital mono-
polista controlat per unes poques grans potències. Siguin 
quins siguin els progressos assolits a curt o a mitjà termini 
en determinades regions del món, han anat acompanyats 
d’una dependència creixent dels capritxos financers de les 
potències imperialistes, i especialment dels Estats Units. 
Per exemple, podem observar, a partir de diversos indi-
cadors socioeconòmics, una millora del nivell de vida a 
Mèxic des dels anys noranta, però a costa d’una subordi-
nació econòmica als Estats Units molt més acusada i de la 
ruïna de determinades capes de la població, en particular 
la pagesia. Això significa que, en èpoques de creixement, 
els imperialistes obtenen enormes beneficis dels països 
que depenen d’ells, mentre que, quan arriba la crisi, els 
poden exigir  concessions polítiques i econòmiques exorbi-
tants que agreugen encara més la seva opressió nacional. 
Tot plegat demostra que el creixement econòmic a curt 

termini no paga el preu de la submissió a l’imperialisme.
Finalment, i per damunt de tot, l’enfonsament de la Unió 

Soviètica no ha donat pas a un estadi superior del progrés 
humà, sinó al triomf de l’imperialisme nord-americà, és a 
dir a la dominació del món per part dels rendistes financers 
dels EUA. La mateixa dominació d’aquesta classe és justa-
ment el que impedeix que es desenvolupin més les forces 
productives i el que condueix al declivi social, un fenomen 
que afecta per començar els Estats Units. A L’imperialisme, 
Lenin explicava:

«L’exportació del capital, una de les bases econòmiques més 
essencials de l’imperialisme, accentua encara més aquest 
divorci complet del sector rendista respecte a la produc-
ció, imprimeix un segell de parasitisme a tot el país, que 
viu de l’explotació del treball de diversos països i colònies 
ultraoceànics.»

És una descripció perfecta de les característiques de l’eco-
nomia nord-americana. El creixement sense precedents dels 
seus interessos financers internacionals ha debilitat allò que 
era la font mateixa de la puixança dels Estats Units en el 
món: la seva base industrial, antigament tan poderosa. L’ex-
ternalització, la crònica manca d’inversions en infraestruc-
tures, els preus astronòmics de la vivenda, la voracitat de la 
indústria sanitària, els preus exorbitants i la mala qualitat 
de l’educació... són tots productes del caràcter cada cop més 
parasitari del capitalisme nord-americà. Fins i tot el poder 
militar dels Estats Units està minat per l’afebliment de la 
seva indústria.

La burgesia nord-americana pretén compensar el declivi 
econòmic del país mitjançant l’especulació desenfrenada, el 
crèdit barat i la màquina d’imprimir bitllets. Com havia ob-
servat Trotsky «com més pobra es fa la societat, més rica es 
veu en el mirall d’aquest capital fictici» (La crisi econòmica 
mundial i les noves tasques de la Internacional Comunista, 
juny de 1921). Això fa presagiar una catàstrofe econòmica. 
Tot el teixit social del país s’està desintegrant i un nombre 
creixent de membres de la classe treballadora i dels opri-
mits es veu abocat a la pobresa.

Aquest declivi intern va acompanyat d’una minva 
del pes econòmic dels Estats Units al món. L’economia 
 nord-americana representava el 36% del PIB mundial el 
1970, mentre que  actualment en representa menys del 24%. 
Tots els països imperialistes segueixen la mateixa tendèn-
cia. L’any 1970 les cinc primeres potències (Estats Units, 
Japó,  Alemanya, França, Gran Bretanya) representaven 
conjuntament el 60% del PIB mundial; avui només el 40%. 
D’una banda, l’augment desbocat de l’exportació internacio-
nal de capitals ha provocat un declivi social; de l’altra, això 
ha conduït a una més gran integració de molts països en les 
relacions capitalistes modernes i a l’aparició d’un immens 
proletariat a l’Àsia oriental i altres parts del món.

Són els anomenats països de renda mitjana, i la Xina en 
particular, els que han vist augmentar el seu pes en l’econo-
mia global. Però malgrat el seu progrés econòmic, aquests 
països segueixen subordinats al capital financer internacio-
nal. En matèria de poder financer, cap país no pot rivalitzar 
amb els Estats Units: el domini del dòlar és absolut, els Es-
tats Units controlen els principals organismes internacionals 
i, de les vint principals empreses de gestió d’actius, catorze 
són nord-americanes i gestionen un total de 45.000 mil mi-
lions de dòlars, és a dir un capital equivalent a aproxima-
dament la meitat del PIB mundial. (Les altres sis principals 
empreses de gestió d’actius són suïsses, franceses, alema-
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nyes o britàniques. Entre les primeres seixanta, no n’hi ha 
cap de xinesa, sud-coreana o de cap altre país dels anome-
nats «recentment industrialitzats».) La contradicció cada 
cop més acusada entre la posició hegemònica que els Estats 
Units segueixen mantenint i la reducció del seu poder eco-
nòmic real no pot durar. És la causa principal de la creixent 
inestabilitat econòmica i política arreu del món.

El creixement del comerç mundial, la industrialització 
dels països neocolonials, el desenvolupament de la Xina: 
tots són factors que amenacen l’hegemonia nord-americana. 
Per a mantenir la seva posició, els Estats Units han de re-
vertir la dinàmica actual. Això vol dir que han d’atacar els 
fonaments de la globalització enfrontant-se a la Xina, opri-
mint encara més les neocolònies, aixecant barreres aranze-
làries i retallant les molles que deixen caure als seus aliats. 
Fonamentalment, l’argument més irrefutable contra la glo-
balització és que el desenvolupament de les forces produc-
tives va en contra dels interessos de la pròpia classe sobre 
la qual es basa aquesta globalització, és a dir, la burgesia 
imperialista nord-americana. Això per si mateix demostra 
que intentar mantenir o «reparar» l’ordre mundial liberal no 
és més que una utopia reaccionària.

Tot plegat no vol dir que, com va succeir el 1989, els Es-
tats Units no aconsegueixin solidificar la seva posició. Però 
això només es podria fer a costa de derrotes catastròfiques 
per a la classe obrera internacional i no aturaria de cap ma-
nera la decadència inexorable de l’imperialisme. L’única 
força capaç de posar fi a la tirania imperialista i inaugu-
rar un estadi de desenvolupament realment superior és la 
classe obrera. Efectivament, el seu potencial revolucionari 
s’ha reforçat amb la globalització. La classe treballadora 
és actualment més poderosa, més internacional i està més 
oprimida en termes nacionals que mai. Però això de mo-
ment encara no ha enfortit el seu poder polític. En aquest 
sentit, el moviment obrer ha patit un enorme retrocés en 
l’era postsoviètica.

III. EL LIBERALISME
I EL MON POSTSOVIÈTIC

El triomf del liberalisme
El col·lapse de la Unió Soviètica no només va comportar 

grans canvis en l’equilibri econòmic, polític i militar de les 
forces internacionals, sinó també grans canvis ideològics. 
Durant la Guerra Freda, les burgesies occidentals es van 
presentar com a defensores de la democràcia i dels drets 
individuals davant la tirania del «comunisme totalitari». Era 
en el fons una justificació ideològica de l’hostilitat cap als 
estats obrers deformats i les lluites anticolonials. Amb l’es-
fondrament del bloc soviètic, es va proclamar la mort del 
comunisme i el triomfalisme liberal es va convertir en la 
ideologia dominant, reflectint les prioritats canviants dels 
imperialistes, ara centrats ja no en la lluita contra el «comu-
nisme» sinó en l’explotació dels mercats recentment oberts 
a l’Europa de l’Est i a l’Àsia.

L’obra La fi de la història i l’últim home (1992) de Fran-
cis Fukuyama és l’exemple perfecte de l’arrogància i el tri-
omfalisme del primer període postsoviètic. El capitalisme 
liberal va ser proclamat l’apoteosi de la civilització humana, 
destinat a estendre’s per tot el món. Per descomptat, el que 
hi havia darrere d’aquesta visió il·lusòria era l’expansió molt 

real del capital imperialista arreu del món. El triomfalisme 
liberal era la justificació ideològica d’aquest procés. Ara els 
Estats Units i els seus aliats governaven el món en nom del 
progrés econòmic i social, una versió modernitzada de la 
càrrega de l’home blanc.

Amb aquesta cobertura ideològica els Estats Units van 
dur a terme les seves diferents intervencions militars en el 
període postsoviètic. La primera Guerra del Golf i la in-
tervenció a Sèrbia pretenien «protegir les nacions petites». 
La intervenció a Somàlia havia d’«aturar la fam». Aques-
ta ideologia va ser batejada per les Nacions Unides amb 
el nom de «la responsabilitat de protegir» (R2P). Com el 
seu nom indica, aquesta doctrina proclama que les grans 
potències tenen la responsabilitat d’intervenir militarment 
per a protegir els pobles oprimits del món. Si la guerra de 
Bush fill a l’Iraq va suscitar tanta oposició és en part perquè 
no encaixava perfectament en aquesta categoria. Fora d’ai-
xò, no era fonamentalment diferent d’altres intervencions 
nord-americanes d’aquest període. L’objectiu era, sobretot, 
afirmar l’hegemonia nord-americana sobre el món, no pas 
obtenir avantatges econòmics o estratègics a llarg termini. 
Els aliats dels Estats Units que es van oposar a determina-
des intervencions com la de l’Iraq ho van fer perquè consi-
deraven inútil invertir recursos considerables per a demos-
trar una vegada més que els Estats Units podien esclafar un 
país petit. Era millor beneficiar-se de l’ordre nord-americà 
sense pagar-ne els costos.

Molt més significativa que no pas els conflictes armats 
d’aquest període va ser l’expansió del capital financer im-
perialista a tots els racons del planeta. El procés de globa-
lització també va anar acompanyat i reforçat per tota una 
sèrie de principis ideològics. Una mena d’internacionalisme 
imperialista va erigir-se en consens a la majoria dels països 
occidentals. L’estat-nació era vist com una cosa del passat, 
i el lliure comerç, els mercats de capitals oberts i una taxa 
elevada d’immigració es consideraven la via cap al progrés i 
la pau al món. Un cop més, aquests grans principis reflecti-
en els interessos específics de la burgesia. Van ser utilitzats 
per a trepitjar els drets nacionals dels països oprimits, des-
industrialitzar l’Occident, importar mà d’obra barata i obrir 
mercats per al capital i les mercaderies imperialistes.

El moviment obrer al període postsoviètic
En el període posterior a la Segona Guerra Mundial la 

classe treballadora no estava liderada enlloc per una avant-
guarda revolucionària conscient. Amb tot, comptava amb 
un nombre important de conquestes: la Unió Soviètica i els 
nous estats obrers sorgits de la postguerra, als quals més 
tard s’unirien la Xina, Cuba, Vietnam i Laos; i, dins del 
món capitalista, un moviment obrer important que tenia 
sindicats forts i poderosos partits obrers de masses. En tots 
i cadascun dels casos, però, tenien al capdavant un liderat-
ge burocràtic i oportunista que va afeblir de forma repe-
tida aquests baluards del poder obrer. Quan els sindicats 
nord-americans i britànics van ser objecte, al llarg dels anys 
vuitanta, d’atacs virulents i concertats, els seus dirigents es 
van mostrar incapaços de contrarestar l’ofensiva malgrat els 
heroics sacrificis dels treballadors. A Europa de l’Est, la bu-
rocràcia soviètica va abandonar sense oposar resistència una 
posició rere l’altra, fins a finalment autoliquidar-se. Totes 
aquestes derrotes van desestabilitzar la posició que havia 
aconseguit el proletariat internacional després de la guerra. 
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Els capitalistes van aprofitar aquests desastres per a se-
guir avançant posicions i arrabassar un nombre creixent 
de conquestes a un moviment obrer debilitat i desorientat. 
Gairebé a tot el món el nombre d’afiliats als sindicats va 
disminuir, les indústries nacionalitzades i serveis públics es 
van privatitzar i partits obrers com ara el partit comunis-
ta italià, tan fort en altres temps, simplement van plegar, 
mentre a Occident un nombre creixent d’indústries tancava. 
Aquests cops objectius a la classe treballadora van provocar 
la desmoralització i un desplaçament cap a la dreta dins del 
moviment obrer.

Als països imperialistes, la majoria dels líders social-
demòcrates, el que quedava dels partits estalinistes i les 
cúpules sindicals van aclamar obertament el triomf del li-
beralisme. El reformisme de tota la vida i el sindicalisme 
tradicional es consideraven massa radicals per a aquesta 
nova era. La lluita de classes suposadament havia acabat, 
els sindicats s’havien de tornar respectables (és a dir, impo-
tents) i el socialisme, en el millor dels casos, era una utopia. 
Sí que hi va haver una oposició de la classe treballadora 
a les privatitzacions i al lliure comerç, però una oposició 
patètica, minada per la creença que aquestes coses eren ine-
vitables. El projecte del New Labor de Tony Blair simbolit-
zava aquest viratge cap a la dreta. Blair va intentar trans-
formar el Partit Laborista Britànic, un partit obrer basat 
en els sindicats, en un partit anàleg al Partit Demòcrata 
nord-americà. Un cop al govern, va aplicar reformes neo-
liberals radicals, disfressant-les amb un vernís de moderni-
tat i de valors socials progressistes. Com més aquests nous 
«líders del moviment obrer», a la Gran Bretanya i a altres 
llocs, negaven la pròpia existència d’aquest moviment i de 
tots els principis sobre els quals s’havia construït, més es 
debilitaven les organitzacions tradicionals. Per als sindicats 
i per als partits obrers, acceptar l’hegemonia del liberalisme 
era tirar-se pedres sobre la pròpia teulada. Això explica el 
lamentable estat actual del moviment obrer.

Els països oprimits per l’imperialisme
A Occident i al Japó, la posició de la classe treballadora 

es va veure debilitada per la deslocalització de la indústria. 

En canvi, a molts països oprimits per l’imperialisme, la in-
dústria va experimentar un auge, el qual però no va impedir 
el deteriorament considerable de la posició política del pro-
letariat durant el període postsoviètic. Com s’explica aques-
ta debilitat en un context de reforç objectiu de la classe tre-
balladora? Tot i que hi ha grans diferències entre països, 
s’observa una tendència general. En el context internacional 
dels anys vuitanta i noranta, l’imperialisme va reforçar el 
seu domini sobre països «emergents» i «en desenvolupa-
ment». Això al seu torn va afavorir l’enfortiment del libe-
ralisme en detriment del nacionalisme del Tercer Món i de 
la combativitat obrera. Així com el liberalisme en qüestions 
socials —com ara la sexualitat, la raça i la religió— en ge-
neral no va avançar gaire, el liberalisme en matèria econò-
mica (neoliberalisme) i, en certa manera, en matèria política 
(democràcia formal) van esdevenir dominants.

Políticament, la convergència internacional cap a la de-
mocràcia liberal va ser en part el resultat de la política ex-
terior dels Estats Units, que consideraven cada cop més les 
reformes democràtiques com la millor manera de contenir 
la revolta social. Però l’afebliment del moviment obrer a ni-
vell internacional també va tenir una influència important 
en els règims polítics dels països neocolonials. Les elits se 
sentien més segures de la seva posició, cosa que els donava 
més marge per a fer concessions, mentre que els oprimits 
es trobaven en una situació de debilitat, que els empenyia 
a renunciar a un canvi radical. Això va afluixar la tensió 
de les contradiccions internes, permetent així que en països 
com ara Corea del Sud, Taiwan, Brasil i Sud-àfrica unes 
dictadures gairebé totalitàries deixessin pas a una certa dosi 
de democràcia burgesa. Per als règims més basats en la col-
laboració entre classes que en la repressió, el nou context 
reduïa la necessitat de fer concessions al moviment obrer. 
A Mèxic, per exemple, l’antic règim corporativista de partit 
únic, que havia durat setanta anys, es va anar destruint pro-
gressivament, i amb ell gran part de la influència que tenien 
els sindicats.

Stillwell/PA
Tony Blair (aquí en una imatge del setembre de 
1995) va emprendre una croada neoliberal per a re-
modelar el Partit Laborista i la Gran Bretanya.

Ngwenya/Reuters 
El president sud-africà Nelson Mandela, elegit el 
maig de 1994, s’agafa de la mà amb F.W. de Klerk, 
l’antic president sota l’apartheid. Amb l’acord de 
“poder compartit” es va posar fi a l’apartheid però es 
va mantenir l’opressió nacional i social.
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Econòmicament, l’existència de la Unió Soviètica havia 
permès als països neocolonials de recolzar-se en una o altra 
de les dues grans potències. Molts règims havien naciona-
litzat alguns sectors estratègics de la seva economia i exer-
cien un cert control sobre els fluxos de capital dins del país. 
Aquests models eren ineficients i corruptes, però permetien 
una certa independència respecte dels Estats Units i altres 
imperialistes. L’ensorrament de la Unió Soviètica va cla-
var l’últim clau sobre el taüt d’aquests models econòmics. 
Els països neocolonials no van tenir gaire més remei que 
alinear-se del tot amb els dictats dels imperialistes i desem-
pallegar-se de les seves velles estructures corporativistes i 
estatistes.

El moviment obrer del món neocolonial també va capi-
tular davant de les redoblades pressions liberals, si bé de 
no de la mateixa manera que a Occident. En alguns casos, 
com al Brasil i Sud-àfrica, els partits de la classe obrera 
anteriorment reprimits, el PT (Partit dels Treballadors) i el 
Partit Comunista sud-africà, es van convertir en els execu-
tors dels nous règims «democràtics» neoliberals. A Mèxic, 
la resistència obrera davant del neoliberalisme era conduïda 
pel PRD (Partido de la Revolución Democrática), escissió 

populista d’esquerres del partit go-
vernant. El PRD de fet no era con-
trari a l’augment de la penetració de 
capital nord-americà a Mèxic, només 
pretenia obtenir unes condicions mi-
llors per al pillatge del país. A molts 
països, el moviment obrer es va 
aglutinar amb el món liberal de les 
ONG, unint-se a la causa dels «drets 
humans» i dels «objectius de desen-
volupament del mil·lenni» en lloc de 
la lluita de classes. Així, tot i que a 
molts països la classe obrera aconse-
guia més poder econòmic, al mateix 
temps quedava paralitzada política-
ment per uns dirigents que capitula-
ven davant dels poderosos corrents 
nacionals i internacionals que impul-
saven el liberalisme i la integració en 
l’ordre mundial imperialista. 

El neoliberalisme amb 
característiques xineses

Després del tsunami contrarevolu-
cionari desfermat des d’Alemanya de 
l’Est fins a l’URSS, l’horitzó sembla-
va  enfosquir-se per al Partit Comu-
nista de Xina. La sagnant repressió 
de la rebel·lió de Tian’anmen l’any 
1989 havia  aïllat el règim en l’esce-
nari mundial. Per als Estats Units i 
els seus aliats, només era qüestió de 
temps que la Xina seguís el camí de 
la Unió Soviètica i s’unís com tants 
altres a les files de les democràcies 
liberals. Però no és el que va fer el 
PCX. De l’experiència de Tian’an-
men i de les contrarevolucions al 
bloc de l’Est, n’havia après una lliçó: 
per a mantenir-se al poder calia que 

combinés un fort creixement econòmic amb un rigorós con-
trol polític. Amb aquest objectiu va continuar amb renovada 
empenta el camí de «reforma i obertura» iniciat per Deng 
Xiaoping a finals dels anys setanta, consistent a introduir 
reformes de mercat en l’agricultura i la indústria, privatit-
zar i atraure capital estranger. A hores d’ara, el control del 
poder per part del Partit Comunista sembla més consolidat 
que mai. Per al PCX i els seus partidaris, la Xina avança en 
el decurs de la història guiada per les sàvies polítiques dels 
seus líders. Però, com els remolins de la lluita de classes 
aviat deixaran clar, aquest aparent èxit té més a veure amb 
les aigües estancades de l’era postsoviètica que amb les ha-
bilitats de lideratge del PCX.

Amb l’amenaça del «comunisme global» aparentment 
desapareguda i Deng reafirmant el compromís del partit 
d’acollir el capital estranger amb els braços oberts durant 
la seva «gira pel sud» de l’any 1992, les inversions imperi-
alistes van afluir a la Xina. Les zones econòmiques especi-
als oferien un entorn desregulat digne de les millors pràc-
tiques neoliberals de lliure mercat, com també un enorme 
reservori de mà d’obra barata la submissió de la qual estava 
garantida pel PCX. Al mateix temps, l’economia estatal 

Alamy

Anys 1980

2022

Zhuoming/VCG  
La transformació del districte de Pudong a Shanghai exemplifica el crei-
xement econòmic de la Xina: uns progressos massius, però lligats a capi-
talistes estrangers i nacionals.
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mobilitzava enormes recursos per a la construcció d’infraes-
tructures i fàbriques. Aquesta combinació va generar enor-
mes beneficis per al capitalisme monopolista, però també 
un progrés econòmic i social sense precedents a la Xina. 
En els tres anys posteriors al 2008 la Xina va utilitzar més 
ciment que els Estats Units durant tot el segle XX. Des del 
1978, el seu PIB ha crescut una mitjana del 9% anual i 800 
milions de persones han sortit de la pobresa. La integració 
de la Xina a l’economia global ha donat lloc a importants 
augments de productivitat, ha obert un nou mercat de pro-
porcions gegantines i ha servit de motor per al creixement 
econòmic i l’augment del comerç mundial. L’ascens de la 
Xina és alhora el més gran èxit de l’ordre postsoviètic i la 
seva més gran amenaça.

Per als socialdemòcrates i els moralistes liberals, la polí-
tica mercantil i repressiva del PCX és la prova que la Xina 
ara és capitalista, fins i tot imperialista. Però a diferència 
del que va passar a l’URSS i a l’Europa de l’Est, el règim 
estalinista xinès no ha afluixat mai el seu control sobre 
l’economia i l’Estat. Les principals palanques de l’economia 
segueixen col·lectivitzades. En molts aspectes, el règim eco-
nòmic actual a la Xina s’assembla a una versió extrema del 
que Lenin anomenava el «capitalisme d’Estat»: l’obertura 
de determinats sectors econòmics a l’explotació capitalista 
sota la dictadura del proletariat.

Per a fer una avaluació marxista de les polítiques de 
Deng i dels seus successors no podem simplement bandejar 
per principi les reformes de mercat ni repudiar qualsevol 
mena de compromís amb el capitalisme. Més aviat cal exa-
minar els termes i els objectius dels acords i veure si han 
reforçat o no la posició global de la classe treballadora. Al 
Tercer Congrés de la Comintern, Lenin explicava la seva 
visió de les concessions estrangeres dins de l’Estat obrer so-
viètic de la següent manera:

«Reconeixem obertament que en el sistema del capitalis-
me d’Estat, les concessions equivalen a pagar un tribut al 

capitalisme. Però guanyem temps, i guanyar temps vol dir 
guanyar-ho tot, sobretot en una època d’equilibri, quan els 
nostres companys estrangers preparen activament la seva 
revolució. I com més exhaustiva sigui aquesta preparació, 
més segura serà la victòria. Fins llavors haurem de pagar 
tribut.»

— «Informe sobre la tàctica del Partit Comunista de 
Rússia», 5 de juliol de 1921

Lenin va intentar atreure capital estranger a Rússia per 
tal de promoure el desenvolupament econòmic i guanyar 
temps fins que la revolució es pogués estendre internacio-
nalment. Els compromisos que estava disposat a fer no sig-
nificaven de cap manera deixar de banda la lluita contra el 
capitalisme. Al contrari, va destacar:

«Aquesta lluita ha canviat de forma, però no ha deixat de 
ser una lluita. Tot concessionari segueix sent un capitalista 
i s’esforçarà per soscavar el poder soviètic; nosaltres hem 
 d’esforçar-nos per a treure profit de la seva cobdícia.»

— «Informe sobre les concessions, presentat a la reunió 
de la fracció comunista del Consell Central de Sindicats 
de Rússia», 11 d’abril de 1921

Deng Xiaoping en canvi proclamava l’any 1985 que «no hi 
ha cap contradicció fonamental entre el socialisme i l’eco-
nomia de mercat». Per a Deng i els seus successors, no es 
tracta de guanyar temps de cara a la revolució mundial: es 
fan la il·lusió que la Xina podria desenvolupar-se convivint 
en harmonia amb el món capitalista.

Si bé els darrers trenta anys han produït resultats sorpre-
nents quan es miren les dades econòmiques en brut, a l’hora 
d’avaluar la força de l’Estat obrer xinès des de la perspec-
tiva dels interessos de la classe obrera el balanç és força 
diferent. El desenvolupament de la Xina s’ha construït sobre 
una base inestable: la «coexistència pacífica» amb l’imperi-
alisme mundial. Hi ha una contradicció fonamental en l’as-
cens de la Xina: com més forta es fa, més posa en risc les 
condicions que van fer possible el seu ascens, és a dir, la 
globalització econòmica sota l’hegemonia  nord-americana. 
Però en lloc de sumar la classe obrera internacional a la 
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lluita inevitable contra l’imperialisme nord-americà, el 
PCX confia des de fa dècades en la «interdependència eco-
nòmica», el «multilateralisme» i la «cooperació win-win» 
per tal d’evitar els conflictes. Aquestes il·lusions pacifis-
tes debiliten la República Popular de la Xina desarmant la 
classe obrera, l’única força capaç de vèncer definitivament 
l’imperialisme.

La posició de la Xina també es veu perjudicada per la 
poderosa classe capitalista nacional que ha sorgit al con-
tinent i que té un interès directe en la destrucció de l’Estat 
obrer. Lluny de reconèixer que aquesta classe constitueix 
una amenaça mortal per al sistema social, el PCX l’ha ani-
mat obertament a créixer i ha lloat la seva contribució a la 
construcció del «socialisme amb característiques xineses». 
No cal estudiar Marx per a entendre que una classe el poder 
de la qual es basa en l’explotació de la classe obrera és un 
enemic mortal de la dictadura del proletariat, un règim 
basat en el poder d’Estat dels obrers.

Per a Lenin, l’únic principi que regeix l’establiment de 
concessions capitalistes estrangeres és la preservació del 
poder del proletariat i la millora de les seves condicions de 
vida, encara que això signifiqui «un 150% de beneficis» per 
als capitalistes. Lenin basava tota la seva estratègia en el 
potencial revolucionari del proletariat, tant a Rússia com a 
l’estranger. Aquesta perspectiva no té res a veure amb la 
de la burocràcia del PCX, que fuig de la revolució com de 
la pesta i busca per sobre de tot l’estabilitat política per tal 
de mantenir els seus privilegis burocràtics. Lluny de cons-
truir una «prosperitat comuna», la política del PCX apun-
ta a contenir les aspiracions de la classe treballadora i a 
mantenir unes condicions laborals tan miserables com sigui 
possible a fi de competir amb els treballadors de l’estranger 
i garantir la inversió de capital. Els que se’n beneficien no 
són «la gent que treballa durament», sinó una petita cama-
rilla de buròcrates i capitalistes. La veritat és que el PCX 
treballa amb els capitalistes a casa i a l’estranger contra els 
treballadors de la Xina i d’altres països. Aquesta traïció per-
petrada en nom del «socialisme» embruta la reputació de la 
Xina als ulls de la classe obrera internacional i debilita la 
defensa de la Revolució de 1949.

IV. UNA LLUITA LIBERAL
CONTRA EL LIBERALISME

Que regnés un sòlid consens polític a Occident després 
del 1991 no significa que no hi hagués veus dissidents, a 
l’esquerra i a la dreta. Això no obstant, per regla general, 
aquestes veus no qüestionaven les premisses ideològiques 
fonamentals de l’ordre mundial liberal i encara menys la 
base material d’aquest ordre, és a dir, la dominació del 
capital financer nord-americà. Els diferents moviments 
apareguts dins de l’esquerra criticaven l’statu quo des de 
la moral liberal, és a dir, sense apartar-se del marc ideo-
lògic fonamental de la situació actual. Tant si s’oposaven 
al lliure comerç, a la guerra, al racisme o a l’austeritat, 
tots ells intentaven limitar els excessos de l’imperia lisme, 
és a dir deixaven intacte el sistema en conjunt, mirant 
només  d’eliminar-ne els aspectes més brutals. De crítiques 
d’aquests estil contra l’imperialisme en el seu temps, Lenin 
en deia «bons desigs» ja que no reconeixien «el llaç indis-
soluble existent entre l’imperialisme i els trusts i, per conse-
güent, entre l’imperialisme i els fonaments del capitalisme» 

(L’imperialisme). Així, els diferents moviments d’esquerres 
del període postsoviètic han denunciat, han fet crides pú-
bliques i manifestacions, han entonat càntics i han menjat 
tofu, però de cap manera no han aconseguit construir una 
oposició real a l’imperialisme liberal.

El moviment antiglobalització
La lluita antiglobalització va agafar impuls en ocasió de 

les protestes contra l’OMC a Seattle l’any 1999, que van 
anar seguides de moviments similars sorgits arreu del món, 
els quals finalment van donar lloc al Fòrum Social Mundi-
al. El moviment en si era una mescla eclèctica de sindicats, 
ecologistes, ONGs, grups indígenes, anarquistes i socialis-
tes. Aquesta barrija-barreja no tenia ni coherència ni objec-
tiu comú; era una coalició entre els perdedors de la globa-
lització, que pretenien impedir que funcionés la maquinària 
del capitalisme, i l’ala esquerra del liberalisme, que volia fer 
menys brutals els cicles capitalistes.

En els sindicats, l’oposició a la globalització obeïa a la 
resistència de la classe treballadora a perdre llocs de tre-
ball a causa de la deslocalització. Si s’hagués orientat en la 
direcció correcta, aquesta ira legítima de la classe obrera 
hauria pogut modificar l’equilibri de forces entre les classes 
a escala internacional i aturar l’ofensiva del capital financer. 
Amb aquest fi, haurien calgut unes lluites defensives vigo-

Arxiu municipal de Seattle 
Manifestació contra l’OMC a Seattle, 1999 (a dalt); 
manifestació sindical proteccionista als EUA el 2003 
(a sota). El liberalisme i el proteccionisme són inca-
paços de desafiar la globalització liderada pels EUA.

Pugliano/Getty
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roses que ataquessin directament els interessos del capital 
monopolista: ocupacions de fàbriques, vagues, campanyes 
de sindicalització. Però els líders sindicals van fer tot el 
contrari.

Als Estats Units, lluitaven contra les deslocalitzacions i 
el NAFTA (Tractat de Lliure Comerç d’Amèrica del Nord) 
però celebraven activament la dominació del capitalisme 
nord-americà sobre el món, a la qual ells mateixos havien 
contribuït participant en la «lluita contra el comunisme». 
Els sindicats no podien organitzar una lluita per a defensar 
els llocs de treball tot mantenint el seu suport al que era 
la causa mateixa de les deslocalitzacions, és a dir, la do-
minació de l’imperialisme americà. I és evident que aquest 
suport el van aportar, en forma de campanyes proteccionis-
tes antimexicanes i antixineses o amb el seu suport a Bill 
Clinton a les eleccions presidencials nord-americanes. A 
Europa, fins i tot l’oposició nominal al lliure comerç era 
molt més feble i molts sindicats van fer activament campa-
nya a favor del Tractat de Maastricht i de la UE. I els que 
no ho van fer, igual que els seus homòlegs nord-americans, 
es negaven lluitar contra la burgesia que hi havia darrere de 
la liberalització econòmica; al contrari: buscaven una alian-
ça entre el treball i el capital sobre una base nacional contra 
els «interessos estrangers». El resultat en tots dos casos va 
ser totalment devastador per a la classe treballadora, amb 
pèrdues massives de llocs de treball i la ruïna de regions 
senceres.

A l’altra banda del moviment antiglobalització, hi havia 
diverses ONGs, anarquistes, ecologistes i grups socialis-
tes. Com la majoria d’aquests grups recalcaven, no eren 
contraris a la globalització sinó que pretenien fer-la «més 
justa», «democràtica» i «respectuosa del medi ambient». 
Com hem explicat anteriorment, la globalització no pot ser 
justa si està sotmesa al jou de l’imperialisme, i l’ofensiva 
neoliberal només es podia aturar reforçant la posició de la 
classe obrera internacional. El moviment antiglobalització 
n’era incapaç perquè estava profundament imbuït del mateix 
liberalisme les conseqüències del qual pretenia combatre. 
Segons el moviment, la lluita de classes s’havia acabat i els 
Estats-nació havien estat suplantats per les grans corpora-
cions internacionals, per la qual cosa òbviament no va or-
ganitzar una lluita de classes contra els estats imperialistes 
responsables de la globalització.

Atès que el moviment creia que la globalització era es-
sencialment inevitable i que, en el millor dels casos, la clas-
se obrera no podia fer-hi res, no va fer res per a oposar-se 
a la pèrdua de milions de llocs de treball. L’esquerra va 
condemnar el xovinisme proteccionista de certs buròcrates 
sindicals i polítics reaccionaris, sense però proposar cap 
programa de defensa de l’ocupació i de les condicions labo-
rals. La seva, doncs, era una versió d’esquerres del discurs 
d’un Bush o d’un Clinton, els quals també denunciaven el 
proteccionisme i el nativisme amb el fi de justificar l’ex-
pansió dels Estats Units a l’exterior. La veritat fonamental 
rebutjada pel moviment antiglobalització és que una autèn-
tica defensa dels llocs de treball obrers als Estats Units i 
a Europa no perjudicaria els interessos dels treballadors 
del Tercer Món sinó que, al contrari, enfortiria la posició 
d’aquests darrers perquè frenaria la intensificació del pillat-
ge imperialista. Per a ser internacionalista, la classe obrera 
no necessita tornar-se «liberal» ni «il·lustrada»: ha d’unir-
se per enderrocar l’imperialisme. Qualsevol lluita contra la 

burgesia imperialista unirà objectivament la classe obrera 
internacional i la portarà a la ruptura amb els seus dirigents 
nacionalistes.

Per molt que el moviment antiglobalització va aconse-
guir provocar alguns aldarulls, no va representar cap mena 
d’amenaça per a l’imperialisme liberal. Paralitzat per la 
seva lleialtat fonamental a l’statu quo, el moviment va que-
dar reduït a una anècdota en la història al mateix temps que 
el capital financer conduïa la seva poderosa ofensiva dels 
anys noranta i primers anys 2000. Gairebé tot el moviment 
obrer i l’esquerra van acabar abandonant fins i tot l’oposició 
formal al NAFTA i la UE. La impotència de les forces con-
tràries a la globalització ha empès milions de treballadors 
occidentals als braços de demagogs com Trump, Le Pen i 
Meloni.

L’esquerra contestatària després del 2008 als 
Estats Units i a Europa

La bombolla creditícia del 2007 va marcar l’apogeu de 
l’ordre mundial liberal. La subsegüent crisi econòmica va 
representar un punt d’inflexió determinant: la dinàmica que 
contribuïa a l’estabilitat i al creixement econòmic (augment 
del comerç mundial, increment de la productivitat, consens 
polític i geopolític) va quedar frenada, i està actualment in-
vertida. La crisi i les seves conseqüències no van posar fi a 
l’era postsoviètica, però van accelerar les tendències deses-
tabilitzadores. A gran part del món occidental, la destruc-
ció de llocs de treball i els desnonaments a milions, seguits 
d’una onada d’austeritat, van causar un profund malestar 
polític. Per primera vegada des dels anys noranta sorgien 
importants moviments polítics que atacaven els principals 
pilars del consens postsoviètic. A la dreta, s’estilava el pro-
teccionisme, l’oposició al «multilateralisme» i el xovinis-
me explícit. A l’esquerra, creixien l’oposició a l’austeritat, 
la crida a favor de les nacionalitzacions i, en determinats 
cercles, l’oposició a l’OTAN. Les característiques d’aquests 
moviments varien considerablement, però hi ha una con-
clusió que podem donar per certa: si bé la dreta populista 
s’està revifant després d’una certa devallada l’any 2020, la 
majoria dels moviments de protesta de l’esquerra s’han en-
fonsat. Com explicar aquest fracàs?

L’esquerra contestatària va agafar protagonisme empesa 
per dècades d’escomeses neoliberals, que s’intensifiquen 
després del 2008 i, en el cas dels Estats Units i Gran Breta-
nya, a causa de l’oposició a les intervencions militars a l’Af-
ganistan i l’Iraq. Es tracta de moviments que representaven 
més una reacció contra l’statu quo que no pas una ruptura. 
D’una manera o altra, tots aquests moviments estaven vincu-
lats a la burgesia imperialista responsable de la degradació 
de les condicions socials. Els abanderats d’aquesta tendèn-
cia van ser Corbyn al Regne Unit, Sanders als Estats Units, 
Syriza a Grècia i Podemos a Espanya. A diferència d’ells, 
Mélenchon a França encara no ha fracassat de forma osten-
sible; dit això, el seu moviment conté tots els ingredients que 
han conduït els seus homòlegs estrangers a la fallida.

Pel que fa a Sanders, es tracta d’un representant del 
Partit Demòcrata, un dels dos partits de l’imperialisme 
nord-americà. Tenint en compte la seva lleialtat a un par-
tit que representa multimilionaris, els seus discursos sobre 
«una revolució política contra la classe multimilionària» 
no tenien cap valor. A més, atès que Sanders és un polític 
reformista liberal, la principal reforma que havia promès 
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—l’assistència sanitària universal, Medicare for all— sem-
pre va dependre de la unitat amb els capitalistes demòcrates 
«progressistes» contra els capitalistes republicans més re-
accionaris. En nom d’un combat per a «derrotar la dreta», 
Sanders va trair els principis que deia defensar. Com més 
es carregava les aspiracions del moviment que representa-
va, més posicions escalava dins de l’establishment del Par-
tit Demòcrata. Aquells que avui dia voldrien tornar a crear 
aquest moviment fora del Partit Demòcrata i sense Sanders 
no entenen que és precisament el programa del reformisme 
liberal el que condueix a la capitulació davant de la bur-
gesia. Qualsevol programa que pretengui conciliar els in-
teressos de la classe treballadora amb el manteniment del 
capitalisme nord-americà buscarà necessàriament el suport 
d’una de les seves dues ales. Per a trencar el cicle reacciona-
ri de la política nord-americana i afavorir de debò els seus 
propis interessos, la classe obrera ha de tenir el seu propi 
partit, construït en total oposició tant amb els liberals com 
amb els conservadors.

El moviment de Corbyn era semblant al de Sanders, però 
amb dues diferències importants. En primer lloc, el Partit 
Laborista, a diferència del Partit Demòcrata, és un partit 
obrer burgès. Si Corbyn va arribar al lideratge es deu en 
part a la base treballadora que té el Partit Laborista, mentre 
que a Sanders el va aturar l’establishment demòcrata. L’al-
tra diferència significativa és que Corbyn va creuar algu-
nes línies vermelles en política exterior. La seva oposició a 
l’OTAN i la UE, les seves crítiques al cop d’estat orquestrat 
per l’OTAN a Ucraïna el 2014, el seu suport als palestins i 
la seva oposició a les armes nuclears eren totalment inac-
ceptables per a la burgesia.

Davant de l’hostilitat implacable de l’establishment bri-
tànic i de la insurrecció contínua en contra d’ell dins del 
seu propi partit, Corbyn podia optar entre l’enfrontament 
directe amb la burgesia o la capitulació. Però el programa 
de Corbyn, basat en el pacifisme i el reformisme laboris-
ta, pretén moderar la guerra de classes, no pas guanyar-la. 

Així, a cada pas Corbyn intentava apaivagar la burgesia 
i l’ala dreta del seu partit, en lloc de mobilitzar la classe 
treballadora i la joventut contra elles. Corbyn va capitular 
sobre la qüestió de la renovació del programa de subma-
rins nuclears Trident, sobre l’autodeterminació d’Escòcia, 
el conflicte  israelo-palestí, l’OTAN i sobretot pel que fa al 
Brèxit. El cas de Corbyn, encara més que el de Sanders, és 
un exemple clàssic que demostra com, si es tracta de liderar 
la lluita de classes, el reformisme és totalment impotent.

El cas de Syriza és diferent perquè va arribar al poder a 
Grècia després de l’oposició massiva a l’austeritat imposada 
per la UE. La rapidesa del seu ascens només va ser igua-
lada per l’abast de la seva traïció. Després del rebuig acla-
parador del pla d’austeritat de la UE en el referèndum de 
l’any 2015, Syriza va vulnerar a cara descoberta la voluntat 
popular plegant-se a l’exigència dels imperialistes d’atacar 
encara més durament els treballadors grecs. Aquesta traïció 
s’explica pel caràcter de classe de Syriza i pel seu progra-
ma. L’única força capaç de plantar cara a l’imperialisme a 
Grècia és la classe treballadora organitzada. Però Syriza no 
és un partit obrer. La seva pretensió era poder servir tant 
els capitalistes grecs com els treballadors i els oprimits de 
Grècia, i tot plegat mantenint el país dins de la UE. Aquest 
mite es va fer bocins amb el primer contacte amb la realitat. 
Mentre que la majoria de l’esquerra aplaudia Syriza fins a 
la seva traïció, el Partit Comunista es va mantenir al marge, 
fins i tot negant que Grècia estigués oprimida per l’imperi-
alisme. El poble grec va pagar durament les conseqüències 
d’aquestes dues polítiques. Aquesta catàstrofe mostra la ne-
cessitat urgent d’un partit a Grècia que lluiti simultàniament 
per l’alliberament nacional, per la independència de classe 
i pel poder obrer.

A mesura que el món s’endinsa en un període de crisi 
aguda, el moviment obrer occidental està políticament de-
sorganitzat i desmoralitzat, traït per les forces en què havia 
dipositat la seva confiança. A curt termini, això sens dubte 
beneficiarà la dreta, però un repunt en la lluita de la classe 
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Impreso en un taller sindicalizado

Atención médica miserable, vivienda decrépita, produc-

ción para la ganancia, yugo imperialista: la naturaleza misma 

del dominio de la clase capitalista alimenta la crisis económi-

ca y sanitaria que ha devastado el mundo desde la aparición 

de la Covid-19. Las parasitarias burguesías han respondido a 

la pandemia con los medios que sirven mejor a sus intereses, 

encerrando por la fuerza a la población entera en sus hogares, 

en espera de la vacunación.

Los confinamientos de la burguesía son una medida de 

salud pública reaccionaria. ¡Los obreros deben oponerse a 

ellos! Los confinamientos bien pueden reducir por un tiempo 

el ritmo de las infecciones, pero debilitan la capacidad de lu-

cha de la clase obrera. Al cerrar ramas enteras de la industria 

y los servicios, han causado una crisis económica y arrojado 

a masas al desempleo. Los cierres de escuelas y guarderías 

han aumentado la carga opresiva de la familia. La represión 

estatal se ha incrementado fuertemente al tiempo que se han 

socavado los derechos democráticos y de la clase obrera. 

Reuniones, manifestaciones, viajes, huelgas, sindicalización: 

todos han sido limitados o prohibidos. Los confinamientos 

buscan impedir la lucha proletaria, la única manera en que 

los obreros pueden verdaderamente proteger su salud y com-

batir las causas sociales de la crisis.

Invocando el “sacrificio compartido”, los capitalistas han 

lanzado una guerra relámpago contra la clase obrera. Los 

ataques antisindicales, los despidos masivos, los recortes 

salariales y la aceleración del ritmo de trabajo son “la nue-

va normalidad”. Al enfrentar la amenaza combinada de un 

virus mortal y la arremetida capitalista, la clase obrera se 

encuentra desarmada. Alrededor del mundo, los dirigentes 

pro capitalistas de los sindicatos y de los partidos obreros han 

colaborado lealmente con la clase dominante en su ofensiva. 

En nombre de la unidad nacional y la lucha contra el virus, 

están traicionando al proletariado.

Desde los partidos laboristas británico y australiano al Par-

tido Socialdemócrata de Alemania y Die Linke, los partidos 

Socialista y Comunista franceses y el Partido Comunista 

Sudafricano, los dirigentes traicioneros de la clase obrera 

desempeñan un papel clave en hacer cumplir los confina-

mientos, local y nacionalmente, y obligar a los obreros y los 

oprimidos a tragárselos. Desde la AFL-CIO estadounidense 

hasta los sindicatos mexicanos e italianos y las confedera-

ciones japonesas Rengo, Zenroren y Zenrokyo, los dirigentes 

sindicales instan a sus miembros a que apoyen las medidas 

de la burguesía: ¡quédense en casa y jódanse!

La necesidad urgente de defender la salud y el sustento de 

la clase obrera plantea directamente la tarea de forjar una 

nueva dirección del movimiento obrero. Los sindicatos ne-

cesitan luchar en contra del cierre de las industrias por parte 

del estado capitalista y por condiciones seguras de trabajo. 

La infraestructura decrépita de la atención médica y la vi-

vienda necesita ser reconstruida y expandida ahora. Es ne-

cesaria la expropiación de los mejores bienes inmuebles de 

los capitalistas combinada con programas masivos de obras 

públicas para proporcionar condiciones de vida decentes para 

los trabajadores.
A cada paso, los intereses básicos de los obreros y los opri-

midos se estrellan contra los pilares del dominio de la clase 

capitalista. La crisis actual plantea tajantemente la necesidad 

de la emancipación de la mujer de los grilletes de la familia, 

de acabar con la opresión racial y de la liberación de la ex-

plotación imperialista. El único camino hacia delante para la 

humanidad es mediante revoluciones obreras y el estableci-

miento de una economía socialista planificada internacional.

¡Abajo los 
confinamientos!
La clase obrera debe defenderse

¡Romper con los traidores al proletariado! 

¡Reforjar la IV Internacional!

Supplément Avril 2021

Des systèmes de santé misérables, des logements décrépits, 

la production pour le profit, la tyrannie impérialiste : c’est la 

nature même du capitalisme qui alimente la crise économique 

et sanitaire qui ravage la planète depuis la  Covid- 19. Les bour-

geoisies parasitaires ont réagi à la pandémie avec ce qui sert 

au mieux leurs intérêts : elles ont confiné de force toute leur 

population à domicile, en attendant la vaccination.

Les confinements des bourgeoisies sont des mesures de santé 

publique réactionnaires. Les travailleurs doivent s’y opposer ! 

Les confinements peuvent bien temporairement ralentir la pro-

pagation du virus mais ils affaiblissent la capacité de lutte de 

la classe ouvrière. En arrêtant des pans entiers de l’industrie et 

des services, ils ont provoqué une crise économique et jeté des 

masses de gens au chômage. Les fermetures d’écoles et de gar-

deries ont alourdi le fardeau oppressif de la famille. La répres-

sion s’est considérablement intensifiée, les droits démocratiques 

et ceux de la classe ouvrière sont piétinés. Rassemblements, 

manifestations, voyages, grèves, activités syndicales : tout est 

soumis à restriction ou interdit. Les confinements visent à em-

pêcher la classe ouvrière de lutter – la seule manière pour les 

travailleurs de réellement protéger leur santé et de combattre 

les causes sociales de la crise.

Prétextant qu’« on est tous dans le même bateau », les capi-

talistes mènent une guerre éclair contre la classe ouvrière. Cas-

sage de syndicats, licenciements massifs, baisses de salaires, 

augmentation des cadences, voilà la «  nouvelle normalité  ». 

Face à la double menace d’un virus meurtrier et des attaques 

des capitalistes, la classe ouvrière est désarmée. Dans le monde 

entier, les dirigeants procapitalistes des syndicats et des partis 

ouvriers collaborent loyalement à l’offensive de la bourgeoisie. 

Au nom de l’unité nationale et de la lutte contre le virus, ils 

trahissent la classe ouvrière.

Que ce soit les partis travaillistes britannique ou australien, 

le Parti social- démocrate ou Die Linke en Allemagne, le PS et 

le PC en France, ou le Parti communiste sud- africain, les di-

rigeants traîtres du mouvement ouvrier jouent un rôle clé pour 

faire appliquer les confinements, au niveau local et national, et 

les faire avaler aux travailleurs et aux opprimés. Que ce soit 

l’AFL- CIO américaine, les syndicats mexicains et italiens ou 

les confédérations japonaises Rengo, Zenroren et Zenrokyo, 

les dirigeants syndicaux pressent leurs membres de soutenir les 

mesures de la bourgeoisie. Autrement dit : restez à la maison 

et faites- vous entuber !

C’est tout de suite qu’il faut défendre la santé et le gagne- 

pain de la classe ouvrière. Cela pose sans détour la tâche de 

forger une nouvelle direction du mouvement ouvrier. Les syn-

dicats doivent lutter contre la fermeture des industries par 

l’État capitaliste et pour pouvoir travailler en toute sécurité. 

Les infrastructures sanitaires délabrées et les logements pour-

ris doivent être reconstruits et décuplés immédiatement. Il 

faut exproprier les meilleures propriétés capitalistes, avec en 

même temps un programme massif de travaux publics, pour 

fournir aux travailleurs des conditions de vie décentes.

Tous les intérêts vitaux des travailleurs et des opprimés se 

heurtent aux bases mêmes de la domination de classe capi-

taliste. Ce que montre clairement la crise actuelle, c’est qu’il 

La classe ouvrière doit se défendre

Il faut rompre avec  

les dirigeants ouvriers traîtres –  

Reforgeons la IVe Internationale !

À bas les  
confinements !

Uns sistemes de salut miserables, uns habitatges decrè-

pits, una producció basada en la recerca del benefici, la ti-

rania imperialista: la naturalesa del capitalisme és la que 

alimenta la crisi econòmica i sanitària que està devastant 

el planeta des de l’esclat de l’epidèmia de la Covid- 19. Les 

burgesies parasitàries han reaccionat a la pandèmia amb el 

que és més favorable als seus interessos: han obligat a tota 

la població a confinar- se en el seu domicili fins que arribi la 

vacuna.
Els confinaments imposats per les burgesies son una 

mesura de salut pública reaccionària. Els treballadors s’hi 

han d’oposar! Els confinaments ben poden alentir tempo-

ralment la propagació del virus, però afebleixen la capa-

citat de lluita de la classe obrera. Han provocat una crisi 

econòmica i han deixat a moltíssima gent a l’atur confinant 

sectors sencers de la indústria i dels serveis. El tancament 

d’escoles i guarderies ha afegit un pes opressiu suplemen-

tari a la família. La repressió s’ha intensificat de forma 

considerable, s’han trepitjat els drets democràtics i els 

drets de la classe obrera. Els aplecs, les manifestacions, els 

viatges, les vagues, les activitats sindicals: tot està restrin-

git o prohibit. Els confinaments estan pensats per impedir 

la lluita de la classe obrera, l’única manera que tenen els 

treballadors de protegir realment la seva salut i combatre 

les causes socials de la crisi.

Amb el pretext que «estem tots al mateix vaixell», els ca-

pitalistes lliuran una guerra llampec contra la classe obrera. 

Fractura dels sindicats, acomiadaments massius, rebaixa sa-

larial, augment del ritme de treball, aquesta és la «nova nor-

malitat». La classe obrera està desarmada davant de la doble 

amenaça d’un virus mortal i dels atacs capitalistes. En tot el 

món, els dirigents procapitalistes dels sindicats i dels partits 

obrers col·laboren fidelment a l’ofensiva de la burgesia. En 

nom de la unitat nacional i de la lluita contra el virus, estan 

traint a la classe obrera.

Tant en els partits laboristes britànic o australià, el Partit 

social- demòcrata o Die Linke a Alemanya, el PS i el PC a 

França, com en el Partit comunista sud- africà, els dirigents 

traïdors del moviment obrer tenen un paper clau per posar 

en marxa els confinaments, en l’àmbit local i nacional, i fer 

que s’ho empassin tot els treballadors i els oprimits. Tant 

a l’AFL- CIO americana, els sindicats mexicans i italians 

com a les confederacions japoneses Rengo, Zenroren i Zen-

rokyo, els dirigents sindicals pressionen els seus membres 

perquè donin suport a les mesures de la burgesia. Dit d’una 

altra manera: quedeu- vos a casa i deixeu que us prenguin 

el pèl!
És ara que s’ha de defensar la salut i la feina de la classe 

obrera. Això planteja de manera directa la tasca de forjar 

una nova direcció del moviment obrer. Els sindicats han de 

lluitar contra el tancament de les indústries per part de l’Es-

tat capitalista i per aconseguir les mesures de seguretat ne-

cessàries per als treballadors. S’han de reconstruir i triplicar 

de forma immediata el nombre d’infraestructures sanitàries 

i d’allotjaments deteriorats. S’han d’expropiar les millors 

propietats capitalistes i, al mateix temps, instaurar un pro-

grama massiu de treballs públics per donar als treballadors 

unes condicions de vida decents.

Tots els interessos vitals dels treballadors i dels oprimits 

xoquen amb les bases de la dominació de la classe capitalis-

ta. La crisi actual mostra molt clarament que les dones s’han 

d’emancipar del dogal de la família, que s’ha d’acabar amb 
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La classe obrera s’ha de defensar

A baix els 
confinaments!
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files, la classe obrera ha de lluitar pels plens drets de ciuta-

dania per tots els immigrants!

Socialització de les funcions familiars!

La burgesia intenta amb totes les seves forces capgirar 

la roda de la història. Els confinaments fan que recaigui 

íntegrament en la família, i principalment en les espatlles 

de les dones, la responsabilitat de la cura i educació dels 

nens i la cura de la gent gran. Les dones es veuen obli-

gades a tornar a la llar familiar, més dones que homes 

perden la seva feina i pateixen un augment dràstic de la 

violència domèstica. Els nens i adolescents són empreso-

nats amb els seus pares. Els jubilats moren sols en sòrdides 

residències de gent gran.

Si el confinament ens ha demostrat una cosa és que 

l’agenda feminista per redistribuir les tasques domèstiques 

dins de la família és un carreró sense sortida. El que cal és 

treure les tasques domèstiques de l’entorn familiar: guarde-

ries gratuïtes obertes les 24 hores del dia, bugaderies i res-

taurants col·lectius, llars de jubilats de qualitat.

Els confinaments han reforçat els pilars del capitalisme: 

l’Estat, l’Església i la família. L’emancipació de les dones 

només es pot aconseguir en el marc d’una transformació 

socialista global, on la família serà substituïda per la socia-

lització de la cura dels fills i el treball domèstic. Per l’alli-

berament de les dones mitjançant la revolució socialista!

A baix l’imperialisme!

El sistema imperialista mundial, en el qual algunes grans 

potències competeixen per dividir el món i explotar milers 

de milions de persones, és la font mateixa de la crisi mun-

dial actual. Davant la pandèmia, cal una resposta interna-

cional coordinada. Però això és impossible en un sistema 

basat en les rivalitats interimperialistes i la competència 

entre estats- nacions. L’imperialisme aixafa i bloqueja el 

desenvolupament econòmic, social i cultural del món, per 

afavorir els interessos de les borses de Wall Street, Tòquio, 

Londres, Frankfurt i París. Els imperialistes utilitzen aques-

ta crisi per estrènyer el nus del capital financer internacional 

que estrangula els països dependents. Cancel·lació del deute 

imposat pels imperialistes! A baix l’ONU, l’FMI, l’OTAN, 

el TLCAN 2.0 i la Unió Europea!

Defensa de la Xina! Els imperialistes multipliquen 

els seus esforços per provocar una contrarevolució capi-

talista que enderrocaria la Revolució de 1949 i sotmetria 

l’Estat obrer deformat xinès a les seves depredacions. Per 

una revolució política obrera que expulsi la burocràcia 

estalinista!

Per a les noves revolucions d’Octubre!

¿Corea del Sud, Suècia, Austràlia? La premsa burgesa no 

deixa de debatre sobre quin país ha trobat el millor com-

promís entre les morts i la repressió massiva. Els marxistes 

seguim un model completament diferent: la revolució 

bolxevic de 1917. Sota la direcció dels bolxevics de Lenin 

i Trotski, la classe obrera ha trencat les cadenes de l’explo-

tació capitalista i això ha fet avançar la humanitat a pas-

sos de gegant. El sistema de salut pública va ser una de les 

grans proeses de l’estat obrer soviètic, tot i que es va forjar 

en el gresol de la guerra civil i la invasió imperialista, en 

un territori ja devastat per la guerra mundial. L’home que 

va presidir la seva creació, Nikolai Semashko, va escriure 

l’any 1919:
«Fer sortir els pobres de les ciutats dels seus soterranis hu-

mits perquè s’allotgin en habitacions espaioses en edificis ben 

construïts, lluitar realment contra les malalties socials, crear 

condicions laborals normals per als treballadors, tot això no es 

pot realitzar si considerem la propietat privada com quelcom 

sagrat i inviolable. L’antic sistema de salut dubtava com si això 

fos una barrera insalvable: el poder soviètic–el poder comunis-

ta–va trencar aquesta barrera.»

– «Les tasques de salut pública a la Rússia  soviètica», 

publicat a Bolshevik Visions: First Phase of the  Cultural 

Revolution in Soviet Russia, textos recollits per William 

G. Rosenberg (University of Michigan Press, Ann 

Arbor, 1990)
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obrera i de les masses populars de-
mostrarà una vegada més que cal una 
alternativa política als representants 
de l’statu quo liberal. És fonamental 
aprendre la lliçó dels fracassos pas-
sats a fi d’evitar un nou cicle de der-
rota i reacció.

Covid-19: una catàstrofe 
liberal

Durant la pandèmia de la Covid-19, 
l’esquerra no va mostrar la més míni-
ma oposició a l’establishment liberal. 
Mentre les burgesies d’arreu del món 
van tancar les seves poblacions durant 
mesos, alhora que es negaven a fer res 
per a posar remei al col·lapse dels sis-
temes sanitaris i les condicions de vida 
espantoses, l’esquerra aplaudia i dema-
nava confinaments cada cop més estrictes. Tots els atacs a 
la classe obrera van ser acceptats en nom del «compliment 
de les recomanacions científiques». Fins i tot els que s’auto-
proclamen marxistes van llançar per la borda la noció ele-
mental que la ciència en la societat capitalista no és neutral 
sinó que s’utilitza per a servir els interessos de la burgesia.

Les xifres parlen per si soles. Milions de persones van 
morir a causa del virus, milions més van perdre la feina, 
les famílies van quedar tancades a casa seva en perjudici 
de les dones, dels infants i de la salut mental. Atès que s’in-
vocava la ciència per a justificar un seguit de polítiques re-
accionàries, milions de persones es van girar contra la «ci-
ència» i van rebutjar unes vacunes que poden salvar vides. 
S’ha salvat el sistema sanitari? No, a tot arreu es troba en 
condicions molt pitjors que abans. Els treballadors, van ser 
protegits del virus? No, van continuar treballant en condi-
cions perilloses. Es van protegir les persones grans? Moltes 
d’elles van morir en decrèpites residències d’avis, i les al-
tres van patir una reducció de la seva qualitat i esperança 
de vida a causa de l’aïllament social i la manca d’exercici. 
La crisi a les residències de gent gran és més greu que mai.

Els liberals i l’esquerra afirmen en nom de la necessitat 
de «salvar vides» que no hi havia més remei que inclinar-se 
davant dels governs i de la «ciència». Però això és menti-
da. Calia que la classe obrera assumís el control i posés en 
marxa una política que correspongués als seus interessos 
de classe. Els sindicats havien de lluitar per uns llocs de 
treball segurs, en comptes de triar entre tancar o treballar 
posant en risc la seva vida. Mentre siguin els empresaris i 
els governs, i no els sindicats, els qui controlin les condi-
cions de seguretat a la feina, els treballadors moriran de 
morts evitables. Calia que els sindicats dels sectors sani-
tari i educatiu lluitessin per unes millors condicions labo-
rals en comptes de sacrificar-se per uns il·lusoris guanys 
més endavant. Aquests sacrificis no van salvar els serveis 
públics sinó que van permetre que la burgesia els ofegués 
encara més. Només lluitant contra la burgesia i els seus 
confinaments podem donar resposta als problemes socials 
que estan a l’origen de la crisi, tant en l’àmbit de la sani-
tat, l’habitatge, les condicions laborals, el transport públic o 
l’atenció a la gent gran.

La submissió total del moviment obrer als confinaments 
garantia que qualsevol oposició a les desastroses conse-

qüències de la pandèmia estaria dominada pels teòrics de 
la dreta i pels conspiracionistes. Molts dels participants en 
grans manifestacions o protestes contra els confinaments o 
contra la vacunació obligatòria actuaven motivats per una 
ira legítima envers les conseqüències socials de les políti-
ques capitalistes durant la pandèmia. En lloc de posar-se 
al capdavant d’aquests sentiments i orientar-los cap a una 
lluita per la millora de les condicions dels treballadors, la 
major part de l’esquerra els va denunciar i va aplaudir la 
repressió de les manifestacions per part de l’Estat.

Els fonaments de la traïció de l’esquerra i del moviment 
obrer durant la pandèmia s’havien construït al llarg de tot el 
període postsoviètic. Quan va esclatar aquesta crisi d’abast 
mundial i mentre la burgesia exigia més que mai la unitat 
nacional, el moviment obrer va respondre com un sol home 
mobilitzant lleialment la classe treballadora a favor de la 
«ciència» i dels «sacrificis compartits». Els governs i bona 
part de l’esquerra intenten escombrar la pandèmia sota la 
catifa, però no se’n sortiran tan fàcilment. Les conseqüèn-
cies d’aquesta catàstrofe han deixat una profunda empremta 
en la classe treballadora i la joventut, empenyent-los a bus-
car respostes i alternatives.

V. EL DECLIVI DE L’ORDRE 
LIBERAL

L’arrogància es torna histèria
Des de la dècada de 1980 fins a principis dels 2000, la di-

nàmica de la política mundial va afavorir un enfortiment re-
latiu del poder nord-americà. Com més millorava la posició 
econòmica, militar i política dels Estats Units, més impuls 
agafava la força centrípeta de l’ordre mundial liberal. Aques-
ta dinàmica que es retroalimentava arribà a la seva culmina-
ció després de la contrarevolució a la Unió Soviètica i facili-
tà una liberalització política i econòmica generalitzada sense 
que als Estats Units els calgui intervenir de forma directa. 
En aquella època els corrents de la història semblaven anar a 
favor dels interessos del capitalisme nord-americà.

Però en l’àmbit de la política, com en el de la física, tota 
acció provoca una reacció. Inevitablement, les conseqüències 
de l’hegemonia nord-americana van generar forces capaces 
de contrarestar-la. Les intervencions militars cada cop menys 

Ciutat de Niça 
Xantatge moral de la burgesia francesa durant la pandèmia
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sensates dels Estats Units van ser desastres geo polítics i van 
causar un malbaratament de recursos i una oposició crei-
xent a la política exterior nord-americana, tant dins del país 
com a l’estranger. La desregulació financera i la desindustri-
alització van debilitar el poder econòmic dels Estats Units 
i van reforçar els seus competidors, alhora que globalment 
tornaven l’economia mundial molt més inestable i sensible a 
les crisis. Com més la burgesia nord-americana utilitzava el 
liberalisme per a promoure els seus interessos reaccionaris, 
més alimentava la resistència al liberalisme. De forma lenta 
però inexorable, un nombre creixent de senyals indicava que 
la dinàmica favorable a l’ordre mundial liberal s’estava debili-
tant i que les forces que li eren contràries s’enfortien. La crisi 
financera del 2008, el cop d’estat i el conflicte d’Ucraïna del 
2014, l’elecció de Donald Trump i el Brèxit el 2016 són mar-
cadors importants d’aquesta tendència.

A mesura que els Estats Units han vist com el seu poder 
es debilitava, la seva arrogància s’ha tornat histèria. Llui-
ten aferrissadament per a preservar el seu poder enfrontant 
la Xina amb Rússia, pressionant els seus aliats i imposant 
sancions a nombrosos països. Però aquests esforços són 
cada cop més cars i rendeixen menys. La reacció dels Es-
tats Units, lluny d’aturar el seu declivi, fins ara només l’ha 
amplificat. Avui, arran de la pandèmia i la guerra d’Ucraï-
na, s’ha fet palès que la dinàmica de la política global s’ha 
invertit. Ara mateix avança cap a una acceleració de la des-
integració de l’ordre mundial liberal. L’OTAN i Rússia estan 
immerses en una guerra per poders. Les relacions entre els 
Estats Units i la Xina estan presidides per un estat d’hos-
tilitat permanent. El nacionalisme populista creix arreu 
del món no imperialista, on adopta expressions d’esquerra 
(Mèxic) i de dreta (Índia, Turquia). La política a Occident 
està marcada per una creixent polarització entre els que pre-
tenen estintolar la dominació imperialista trencant amb el li-
beralisme tradicional (Trump, Alternativa per Alemanya, Le 
Pen, Meloni) i els que pretenen estintolar-la redoblant l’ardor 
de la croada liberal (Biden, Trudeau, Partit Verd alemany).

Que el món és cada cop més inestable és sabut de tot-
hom. Si hi ha controvèrsia es refereix a la naturalesa del 
conflicte. Per als liberals, és una lluita entre democràcia 
i autocràcia. Per als llibertaris i socialdemòcrates, és la 
dicotomia entre el lliure mercat i la intervenció de l’Estat. 
Per als estalinistes i els defensors del Tercer Món, es tracta 
d’una competició entre l’hegemonia i la multipolaritat. Tots 
ells s’equivoquen. La resposta es troba en les paraules sen-
zilles però penetrants del Manifest del Partit Comunista: 
«Tota la història de la societat humana, fins a l’actualitat, 
es una història de lluites de classes». Si avui l’ordre imperi-
alista mundial es desintegra és obeint les lleis de la lluita 
de classes. El conflicte fonamental que configura el món 
no separa el PCX i els capitalistes nord-americans; no és 
un conflicte entre Trump i Biden, entre Putin i l’OTAN, o 
entre el president mexicà López Obrador i l’imperialisme 
ianqui, sinó entre la crisi social provocada pel capitalisme 
en el seu estadi imperialista i els interessos del proletariat 
mundial. Si no entenem això, no ens podrem orientar enmig 
dels trastorns polítics que vindran, i molt menys avançar en 
la lluita a favor del progrés humà.

L’economia mundial: una piràmide de Ponzi 
gegantina 

Com hem explicat anteriorment, l’hegemonia nord-ameri-

cana havia permès una millora temporal del potencial de 
creixement de l’imperialisme. És aquesta millora de la con-
juntura econòmica la que ha assegurat la prolongada esta-
bilitat del món capitalista durant les últimes tres dècades. 
Avui, però, no només s’han esgotat les possibilitats d’ex-
pansió, sinó que s’estan invertint les condicions que abans 
l’havien fet possible. La conseqüència serà una important 
destrucció de les forces productives, amb tota la inestabili-
tat que això implica. Com escrivia Trotsky a La Internaci-
onal Comunista després de Lenin, «els Estats, al igual que 
les classes, lluiten amb més fúria per arrancar-se una ració 
escassa i en disminució que no quan estan abundantment 
proveïts». Aquest factor es troba en el rerefons de la situació 
actual del món, i hi seguirà sent llevat d’algun canvi de pes 
en la conjuntura.

Els cicles d’expansió i de recessió d’una durada d’entre 
vuit i deu anys són fluctuacions normals de l’economia 
capitalista. A una fase d’especulació desenfrenada i sobre-
producció, en segueix una altra d’esfondrament i pànic. El 
període postsoviètic no va ser diferent. Però amb cada ve-
gada menys oportunitats de creixement real, l’especulació i 
el crèdit es van convertir en el principal mitjà utilitzat pels 
Estats Units per mirar d’apuntalar l’edifici del seu ordre 
mundial. Les conseqüències de la «gran recessió» del 2008 
ho van revelar clarament. Davant de la possibilitat d’una 
depressió econòmica, els Estats Units van coordinar una 
expansió del crèdit i de la moneda sense precedents en la 
història. Això va donar lloc un creixement real escàs mentre 
el preu dels actius s’enfilava pels núvols. Fins i tot per a la 
majoria dels economistes burgesos era obvi que la mesu-
ra senzillament estava preparant el terreny perquè més en-
davant es produís un ensorrament encara més catastròfic. 
Durant més de deu anys, l’escenari es va repetir cada cop 
que el creixement donava senyals d’esgotament: deixar-ho 
tot per a més tard augmentant el crèdit. Això és el que es 
va fer novament, i amb nivells de rècord, en ocasió de la 
pandèmia de la Covid-19. A fi de pal·liar les conseqüències 
del tancament de sectors sencers de l’economia, els capita-
listes es van limitar a imprimir moneda. Es van passar de 
la ratlla, i les possibilitats d’aquesta política finalment han 
arribat al seu límit amb l’inevitable «retorn de la inflació».

L’augment dràstic dels tipus d’interès als Estats Units 
està absorbint enormes quantitats de liquiditat del sistema 
econòmic mundial. Per a dir-ho amb les famoses paraules 
de Warren Buffett, «amb la marea alta pugen tots els vai-
xells […]. Només quan la marea baixa descobrim qui ne-
dava despullat». Després de quinze anys de diners fàcils, 
inevitablement veurem com enormes sectors de l’economia 
havien estat «nedant despullats». Quan arribi el moment, 
els resultats per força seran catastròfics. Atès que els Estats 
Units estan al capdamunt de la cadena tròfica capitalista i 
que controlen les condicions de crèdit internacionals, i per 
molt que resultin ser l’epicentre de la crisi, podran aprofitar 
la seva posició dominant per a fer pagar les conseqüències 
a la resta del món. La crisi serà especialment devastadora 
per als països en desenvolupament, molts dels quals —com 
Sri Lanka, Pakistan i el Líban— ja es troben en un estat de 
profunda crisi. Però les conseqüències es notaran arreu del 
món i inevitablement l’ordre internacional experimentarà 
noves sacsejades, fins i tot per part de països que avui els 
Estats Units consideren aliats.

Una part no menor de l’establishment econòmic men-
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teix o bé fa els ulls grossos deliberadament davant de les 
perspectives de l’economia mundial. Una part de l’esquerra 
socialdemòcrata afirma que l’elevat nivell d’endeutament 
públic no és gaire preocupant, i que els treballadors hi sor-
tirien guanyant amb uns tipus d’interès baixos i un augment 
del deute, més que no pas amb la política actual de tipus 
d’interès més elevats. Així es fan ressò de les posicions 
d’aquells, entre la burgesia, que una altra vegada voldrien 
deixar-ho per a més tard, si és possible per a després de les 
properes eleccions. La veritat és que sigui quina sigui l’op-
ció política triada —elevats nivells de deute, inflació alta 
o deflació— s’utilitzarà per a atacar el nivell de vida de 
la classe treballadora. El problema de fons bàsicament és 
l’enorme desequilibri entre el capital existent sobre el paper 
i les capacitats productives reals de l’economia mundial. No 
hi ha cap tripijoc financer que pugui resoldre aquest proble-
ma. L’única solució és que la classe treballadora agafi les 
regnes polítiques i econòmiques i reorganitzi l’economia de 
forma racional.

Per als economistes de dretes, la solució és deixar que el 
lliure mercat faci la seva feina: acceptar que hi haurà una 
crisi devastadora, deixar que morin els febles i que els forts 
surtin més forts. Però els dies del capitalisme de lliure mer-
cat ja fa temps que van acabar. L’economia mundial està 
dominada per un petit nombre d’enormes monopolis que 
fan la competència a monopolis d’altres països. Cap estat no 
està disposat a deixar que els seus monopolis s’enfonsin. La 
fallida de Ford o de General Motors no reanimaria la lliure 
empresa nord-americana: enfortiria Toyota i Volkswagen. 
El capitalisme desenfrenat no condueix a mercats lliures 
sinó a monopolis. D’una banda, això reflecteix la tendència 
cap a la producció centralitzada i planificada a escala mun-
dial. Però d’altra banda, sota l’imperialisme, els monopolis 
dificulten el creixement de les forces productives, fet que 
condueix a la podridura i al parasitisme.

Per a socialdemòcrates com l’economista Michael Hud-
son, la panacea és una «economia mixta», és a dir, el capi-
talisme acompanyat d’una intervenció i un paper regulador 
de l’Estat. Si bé en les últimes 
dècades aquesta idea es conside-
rava una heretgia en els cercles 
empresarials i governamentals, 
la planificació torna a estar de 
moda. No és pas el resultat d’una 
sàvia reflexió, sinó del fet que 
cal donar suport al capitalisme 
nacional a fi d’evitar la fallida 
i competir amb la Xina. Fins i 
tot si la classe obrera mitjançant 
la lluita de classes pot arrancar 
concessions als capitalistes, és 
impossible regular les contradic-
cions de l’imperialisme per evi-
tar-ne les conseqüències. La font 
de la irracionalitat i del parasi-
tisme del sistema es troba en la 
mateixa dinàmica d’acumulació 
capitalista. Ni tan sols el govern 
té prou força per a contrarestar 
la tropa minúscula de financers 
capitalistes: n’és el comitè exe-
cutiu. Quan intervé en els afers 

econòmics, en última instància, és en profit de la burgesia 
imperialista.

La guerra entre Ucraïna i Rússia : un 
desafiament militar a l’hegemonia
nord-americana

La invasió d’Ucraïna per part de Rússia és, amb diferèn-
cia, el repte més important a què ha hagut de fer front l’he-
gemonia nord-americana des del col·lapse de la Unió So-
viètica. El fet que una gran potència no només hagi tingut 
prou confiança per a desafiar els Estats Units de manera 
tan directa, sinó que fins ara se n’hagi sortit, representa un 
profund trasbals. Aquesta guerra és diferent de totes les que 
s’han produït en els últims decennis. No és una guerra de 
contrainsurgència de baixa intensitat sinó una guerra in-
dustrial d’alta intensitat. El resultat del conflicte no només 
determinarà el destí d’Ucraïna, sinó que tindrà un impacte 
considerable en l’equilibri de forces a Europa i al món.

Els dos actors decisius de la guerra d’Ucraïna són Rússia 
i els Estats Units. La guerra va esclatar després de dècades 
d’expansió de l’OTAN cap a l’est, fins a països que Rússia 
considera pertanyents a la seva esfera d’influència. Rússia 
veu en Ucraïna un interès estratègic vital i està disposada a 
intensificar el conflicte fins a integrar-la en la seva òrbita o 
ésser derrotada. La posició nord-americana és més comple-
xa. Ucraïna té poc valor estratègic per als Estats Units, que 
la considera un racó perdut d’Europa. Per a l’establishment 
liberal occidental, «defensar Ucraïna» significa defensar 
l’ordre mundial liberal, és a dir, el dret dels Estats Units a 
fer el que vulgui allà on vulgui.

Que Ucraïna fos derrotada per Rússia seria un cop hu-
miliant per als Estats Units. Seria un signe de debilitat, 
amb conseqüències desestabilitzadores per a l’establish-
ment polític europeu, i posaria en dubte el futur de l’OTAN. 
Atesa la importància del que està en joc, els Estats Units 
i els seus aliats no han deixat d’intensificar la guerra sub-
ministrant cada cop més armament a Ucraïna. Rússia va 
respondre decretant una mobilització parcial i està des-

Liyanawatte/Reuters 
Colombo, 9 de juliol de 2022: les masses envaeixen el palau presidencial 
durant un aixecament popular contra la devastació econòmica de Sri Lanka.
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truint l’exèrcit ucraïnès. Tot i que els Estats Units són els 
responsables d’aquesta escalada, ni ells ni els seus aliats no 
s’han  compromès de moment a derrotar de manera decisiva 
l’exèrcit rus passant a una economia de guerra o intervenint 
directament. De moment, la guerra continua sent un con-
flicte regional pel control d’Ucraïna.

A tot arreu els líders de la classe obrera han mobilitzat el 
proletariat en favor dels interessos de la seva burgesia. Però 
les conseqüències socials de la guerra sembren dia a dia les 
llavors de la revolta. És indispensable que els marxistes, da-
vant d’aquesta contradicció cada cop més important, inter-
vinguin per tal de construir un nou lideratge que pugui fer 
avançar els interessos de la classe treballadora en aquest con-
flicte. El punt de partida fonamental ha de ser que és el propi 
sistema imperialista —definit avui com l’ordre liberal domi-
nat pels Estats Units— el responsable del conflicte a Ucra-
ïna. Tot el proletariat mundial té interès a posar fi a la tira-
nia imperialista sobre el món, i només sobre aquesta base es 
poden unir els treballadors del món sencer, ja siguin russos, 
ucraïnesos, americans, xinesos o indis. Ara bé, l’aplicació 
concreta d’aquesta perspectiva general s’expressa de manera 
diferent segons les consideracions específiques de cada país.

Els treballadors russos han d’entendre que la victòria del 
seu propi govern no suposaria un cop decisiu a l’imperi-
alisme. No afavoriria la independència russa respecte de 
l’imperialisme mundial; al contrari, Rússia es convertiria en 
l’opressor dels seus germans i germanes de classe a Ucra-
ïna en benefici dels oligarques russos. Fins i tot si Rússia 
infligís una derrota momentània a la política exterior dels 
Estats Units, això no compensa el cost de convertir-se en els 
opressors de la nació ucraïnesa. Un conflicte perpetu entre 
ucraïnesos i russos només reforçaria la influència de l’im-
perialisme mundial a la regió. Un front revolucionari comú 
d’obrers russos i ucraïnesos contra les seves respectives 
burgesies, com durant la gran Revolució d’Octubre, repre-
sentaria un cop molt més dur per a l’OTAN i la UE. Gireu 
les armes contra els oligarques russos i ucraïnesos! Per 
la unitat revolucionària contra l’imperialisme americà!

Els treballadors ucraïnesos han d’entendre que els EUA, 
la UE i l’OTAN no són els seus aliats, ans al contrari, estan 
utilitzant Ucraïna com un peó al servei dels seus propis in-
teressos. Quan Ucraïna hagi vessat la seva última gota de 
sang, li giraran l’esquena. No s’assolirà la independència 
nacional ucraïnesa alineant-se darrere de l’imperialisme: el 
país quedaria sotmès a Washington i això garantiria l’hosti-
litat permanent de Rússia. Els treballadors ucraïnesos també 
han d’oposar-se a l’opressió de les minories russes per part 
del govern ucraïnès. La defensa de les minories russes seria 
mil vegades més eficaç per vèncer l’esforç de guerra del 
Kremlin que no pas els plans de Zelensky. Sense les intri-
gues reaccionàries d’oligarques i imperialistes, la qüestió de 
les fronteres i dels drets de les minories nacionals es podria 
resoldre fàcilment i democràticament. Cada dia que passa 
queda més clar que els treballadors ucraïnesos són enviats a 
l’escorxador sota el comandament de  Washington i en bene-
fici de Wall Street. S’han d’unir amb la classe obrera russa 
per posar fi a aquesta bogeria; qualsevol altra solució només 
donarà lloc a més carnisseria i opressió. Pel dret a l’auto-
determinació dels russos, ucraïnesos, txetxens i totes les 
altres minories nacionals!

A Occident, els treballadors són bombardejats amb pro-
paganda sobre la necessitat de fer sacrificis en nom de la 
croada de l’OTAN per la democràcia a Ucraïna. El millor 
que pot fer el proletariat nord-americà, alemany, britànic 
i francès en defensa dels seus propis interessos i els dels 
treballadors d’arreu del món és respondre a cada cop que 
reben per part dels paràsits i els monopolis financers que 
els xuclen la sang als seus propis països. Per tal de fer-ho, 
s’han de treure de sobre la càbala reaccionària de dirigents 
sindicals i socialdemòcrates que són fidels a aquestes for-
ces. Les seves traïcions en el propi país són inseparables de 
les seves crides a establir la «democràcia» a l’estranger amb 
tancs i bombes de l’OTAN. Ja fa temps que aquests traïdors 
haurien desaparegut si no fos pel pantà pacifista i centrista 
que parla de «pau», de «lluita sindical» i fins i tot de «soci-
alisme», però que s’aferra a les faldes dels bel·licistes i dels 

servidors de l’imperialisme. Un moviment 
contra la guerra no tindrà el més mínim 
valor si no exclou els que accepten el soci-
alxovinisme dins del moviment obrer. Ai-
xequeu les sancions contra Rússia! Fora 
la UE i l’OTAN! Pels Estats Units soviè-
tics d’Europa!

Cada cop més treballadors d’Amèrica 
Llatina, Àsia i Àfrica es decanten per Rús-
sia, que veuen com una força contra l’im-
perialisme. Aquesta confiança està fora de 
lloc i no farà res per alliberar-los del jou 
dels Estats Units, l’Europa occidental i el 
Japó. Putin no és un antiimperialista i no 
serà un aliat en la lluita per l’alliberament 
nacional de cap país. És precisament per 
això que els actuals presidents de Mèxic, 
Sud-àfrica, l’Índia i la Xina li són favo-
rables o si més no, no li són obertament 
hostils. Amb el suport a Putin la classe 
treballadora del sud global es fa il·lusions 
de poder millorar les seves condicions de 
vida i alliberar-se de l’imperialisme sense 
lluita revolucionària. Davant del més 

Hnidyi/Reuters 
Khàrkiv: tombes d’ucraïnesos caiguts en la guerra amb Rússia.
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mínim signe d’alçament per part de les masses oprimides 
del món, els líders reaccionaris del sud global recorreran 
als mateixos imperialistes que avui denuncien. La veritable 
força antiimperialista són els treballadors d’Ucraïna, Rús-
sia i Occident. Només podran unir-se amb els treballadors 
d’arreu del món sota una mateixa bandera internacionalista 
si s’oposen a qualsevol forma d’opressió nacional, sigui per 
part de grans potències, sigui de nacions també sotmeses 
a opressió. Nacionalització dels béns dels imperialistes! 
Treballadors del món, uniu-vos!

Xina: cinturó estalinista o ruta proletària
La dinàmica que ha afavorit l’ascens de la Xina durant 

els darrers trenta anys es debilita cada cop més de pressa, 
però la fe del PCX en el capitalisme mundial de lliure mer-
cat es manté immutable. En declaracions al Fòrum Econò-
mic Mundial de Davos el 2022, Xi Jinping declarava:

«La globalització econòmica és la tendència del nostre temps. 
Mirem els grans rius que flueixen cap al mar: trobaran cor-
rents contraris, però cap obstacle podrà impedir el seu movi-
ment impetuós. La força motriu fa avançar les aigües i els 
obstacles les fan més fortes. Malgrat els contracorrents i els 
esculls, la globalització econòmica no ha canviat ni canvi-
arà mai de rumb. Els països d’arreu del món han de perse-
guir l’autèntic multilateralisme. Hem d’eliminar barreres i 
no aixecar murs, apostar per l’obertura i no pel tancament, 
buscar la integració i no la desvinculació. Això ens permetrà 
construir una economia global oberta. Hem de guiar la refor-
ma del sistema de governança mundial promovent l’equitat i 
la justícia, i preservant el sistema comercial multilateral cen-
trat en l’Organització Mundial del Comerç.»

Malauradament per al PCX, el futur del «sistema comercial 
multilateral» depèn principalment de les accions dels Estats 
Units, i els Estats Units no poden permetre que les tendènci-
es actuals persisteixin. Obligaran la resta del món a fer con-
cessions a fi de mantenir la seva pròpia posició capdavante-
ra, o bé arrossegaran amb ells tot l’edifici quan caiguin.

Fa més de deu anys que la tensió entre els Estats Units 
i la Xina no para de créixer. Com més clar queda que la 
Xina no avança cap a la democràcia liberal sinó que s’es-

tà convertint en un autèntic competidor econòmic i militar, 
més augmenta la pressió dels Estats Units. Això empeny 
el PCX a endurir el seu control sobre l’economia nacional 
i la dissidència política (per exemple a Hong Kong), com 
també a enfortir la seva posició militar. Com a resposta, els 
Estats Units tiben encara més la corda. Aquesta dinàmica, 
que s’accelera, ha portat les tensions entre els Estats Units i 
la Xina a un nivell que no s’havia vist en dècades i fa sorgir 
l’amenaça d’un conflicte militar obert.

Si aquest conflicte esclatés, seria un deure del proleta-
riat internacional defensar incondicionalment la Xina. Els 
imperialistes són totalment hostils a la Xina precisament 
pel progrés econòmic i social que ha aconseguit gràcies a la 
col·lectivització dels principals sectors de la seva economia. 
Això és el que ha de defensar la classe treballadora. Però ho 
ha de fer segons els seus propis mètodes i objectius, no pas 
els de la burocràcia paràsita del PCX.

Trotsky explicava sobre l’URSS que «la vertadera defensa 
de l’URSS consisteix en debilitar les posicions de l’imperi-
alisme i en consolidar les del proletariat i dels pobles colo-
nials del món sencer» (La revolució traïda, 1936). Aquesta 
estratègia, aplicable íntegrament a la Xina actual, no pot ser 
més diferent de la que segueix el PCX, que intenta, en pri-
mer lloc i abans que res, mantenir l’statu quo. Per comen-
çar, mira de millorar les relacions amb els Estats Units con-
fiant en capitalistes nord-americans com Bill Gates, Elon 
Musk o Jamie Dimon, representants de la mateixa classe 
que oprimeix el món i pretén dominar la Xina. Maniobres 
d’aquest tipus només poden augmentar l’hostilitat dels tre-
balladors nord-americans cap a la Xina i  alienar-los, quan 
justament són el millor aliat potencial de la Xina en la lluita 
contra l’imperialisme dels Estats Units. Pel que fa als po-
bles oprimits del sud global, el PCX no és partidari del seu 
alliberament sinó d’establir aliances il·lusòries amb les elits 
d’aquests països. Aquests delinqüents, motivats pels seus 
propis interessos, plantaran els xinesos a la primera dificul-
tat o quan els imperialistes els ofereixin un millor suborn.

Algunes veus dins de la burocràcia xinesa estan adoptant 
un to més bel·licista i consideren l’enfortiment de l’Exèrcit 

Bogu/Xinhua
Juny de 2023: el líder del PCX, Xi Jinping, dona la 
benvinguda a Bill Gates a Beijing. Xi cerca inversi-
ons a qualsevol preu que li permetin plantar cara a la 
guerra econòmica dels EUA.

Boureima/Anadolu    
Niamey, 3 d’agost de 2023: partidaris del cop militar 
al Níger manifesten la seva oposició a França i acla-
men Rússia. La veritable força antiimperialista són 
els treballadors del món, no pas la Rússia de Putin.
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Popular d’Alliberament (EPA) com la millor manera de de-
fensar la Xina. Només ens podem felicitar de l’augment de 
les capacitats tècniques i militars de l’exèrcit xinès. Però 
les qüestions militars no es poden separar de la política, 
i també en aquest àmbit els interessos conservadors de la 
casta dirigent estan perjudicant la Xina. Un dels pilars de 
l’estratègia de defensa de l’EPA és impedir que els Estats 
Units tinguin accés a l’anomenada «primera cadena d’illes» 
al voltant de la Xina, desenvolupant les seves capacitats 
ofensives de llarg abast i mirant de controlar militarment 
aquestes illes. Però en cas de conflicte el suport del proleta-
riat dels països del voltant seria molt més decisiu que no pas 
la possessió d’un grapat de roques deshabitades.

L’única manera de fer fora realment l’imperialisme 
nord-americà i japonès del mar de la Xina oriental i meridi-
onal és una aliança antiimperialista de treballadors i cam-
perols de tota la regió. Però el PCX, amb la seva estratègia 
nacionalista, no ha fet cap intent de guanyar-se els treba-
lladors de les Filipines, el Japó, Vietnam i Indonèsia. Al 
contrari, està fent el joc a la campanya imperialista contra 
la Xina centrant-se només en els avantatges militars a curt 
termini, sense tenir en compte les sensibilitats nacionals i 
els antagonismes entre classes als països veïns.

Això és especialment cert pel que fa a la qüestió de 
Taiwan. Els treballadors de Taiwan estan sotmesos a la bru-
tal opressió de la seva classe capitalista. Però en comptes 
d’animar-los a lluitar pels seus propis interessos de classe 
contra els imperialistes i la burgesia local, l’estratègia del 
PCX consisteix a convèncer aquesta darrera perquè se sot-
meti voluntàriament a la seva autoritat i s’uneixi a la Re-
pública Popular de la Xina. Amb aquesta finalitat, el partit 
es compromet a mantenir les relacions econòmiques capita-
listes i l’administració política de Taiwan en el marc de la 
seva política d’«un país, dos sistemes». Lluny d’oferir l’alli-
berament als treballadors del país, el PCX els proposa man-
tenir l’explotació capitalista i al capdamunt, la bota de la re-
pressió estalinista. No és estrany que les masses taiwaneses 
ho considerin un mal negoci i no se sentin gaire atretes per 
la perspectiva de la reunificació.

El «pla B» del PCX és una intervenció militar directa 
que, tot i que podria aconseguir la reincorporació de Taiwan, 

tindria un cost enorme, sobretot si fos rebuda amb hostili-
tat per part de la classe obrera local. Si el PCX emprengués 
aquesta via, els trotskistes defensarien l’EPA contra els capi-
talistes de Taiwan i els imperialistes, però ho farien lluitant 
a favor d’una estratègia revolucionària proletària. Contra la 
nefasta política d’«un país, dos sistemes», els trotskistes de-
fensen la reunificació revolucionària, és a dir, la reunifi-
cació mitjançant una revolució social contra el capitalisme 
a Taiwan i una revolució política contra la burocràcia de la 
Xina continental. Aquesta estratègia unificaria els treballa-
dors xinesos entorn d’un interès de classe i nacional comú. 
No només tallaria les ales a l’aliança anticomunista entre els 
Estats Units i la burgesia de Taiwan, sinó que convertiria la 
Xina en una font d’esperança per als pobles oprimits de tot 
el món en la seva lluita contra l’imperialisme.

Per molt que avui el PCX segueixi proclamant la seva lle-
ialtat tant al socialisme com al capitalisme, no hem de pen-
sar que això es mantindrà així durant molt de temps. Forces 
poderoses vinculades als capitalistes xinesos i estrangers 
volen desfer-se de tot rastre de control estatal i obrir una 
vegada més la Xina al saqueig imperialista. Cal lluitar 
sense defallir contra aquesta perspectiva! Ara bé, també 
hi ha corrents dins de la casta dirigent que, pressionats pel 
descontentament obrer, podrien empènyer el partit molt cap 
a l’esquerra reprimint els capitalistes i ressuscitant el llen-
guatge antiimperialista i igualitari del maoisme tradicional. 
Però igual que les reformes de mercat introduïdes per Deng, 
els intents d’autarquia igualitària per part de Mao, basats en 
una mobilització frenètica de les masses, no havien aconse-
guit superar l’estrangulament econòmic del país per part de 
l’imperialisme mundial. En realitat, les conseqüències ca-
tastròfiques de les polítiques de Mao havien portat la Xina 
al caire del col·lapse i havien portat directament el PCX a 
emprendre el camí de «la reforma i l’obertura».

Les giragonses del PCX no fan sinó reflectir per quins 
diversos mitjans la casta burocràtica parasitària intenta 
mantenir la seva posició privilegiada en el marc d’un Estat 
obrer aïllat. Contràriament a les afirmacions del PCX, des 
de Mao fins a Xi, el socialisme no es pot construir en un 
sol país i la convivència pacífica amb l’imperialisme no és 
 possible. L’única sortida per a la classe treballadora xinesa 

Favila /AP

Com defensar la Xina? 
El PCX aposta per illes deshabitades en 
lloc d’una aliança antiimperialista amb el 
proletariat del sud-est asiàtic. 
A dalt: illa artificial al mar de la Xina 
Meridional. Dreta: manifestació de l’1 de 
maig del 2023 a Manila. 
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és unir-se dins d’un partit bastit sobre els veritables prin-
cipis marxistes-leninistes de la independència de classe, 
l’internacionalisme i la revolució mundial, i escombrar els 
buròcrates corruptes del PCX. Fora els buròcrates! Defen-
sem la Xina contra l’imperialisme i la contrarevolució!

VI. LA LLUITA PER UNA DIRECCIÓ 
REVOLUCIONÀRIA

Alhora que el món s’endinsa en un nou període de crisi 
històrica, la classe treballadora es troba políticament desar-
mada. Arreu del món la dirigeixen  buròcrates i traïdors 
responsables d’una derrota rere l’altra. Davant de la pers-
pectiva de reptes de dimensions gegantines, hi ha una ne-
cessitat urgent de forjar lideratges de la classe treballadora 
que representin realment els seus interessos. Com forjar 
aquests lideratges? Aquesta és la pregunta fonamental a 
la qual han de respondre avui els revolucionaris. Les ine-
vitables convulsions socials i polítiques dels propers anys 
enfrontaran les masses als seus líders actuals amb la conse-
güent possibilitat de realineaments radicals dins del movi-
ment obrer. Aquestes oportunitats però es perdran si abans 
no han sorgit quadres revolucionaris contraris a les políti-
ques que han portat a la derrota durant els darrers trenta 
anys i que hagin definit correctament les tasques actuals.

La lliçó fonamental del leninisme
A La revolució permanent (1929) Trotsky, referint-se a 

Lenin, escrivia que «la lluita per la política independent 
del partit proletari constituí l’aspiració principal de la seua 
vida». És precisament aquest concepte central del leninis-
me el que cada nova onada de revisionisme repudia. Per 
molt que el revisionisme prengui una forma diferent segons 
les pressions dominants de cada època, sempre consisteix, 
fonamentalment, a subordinar el proletariat als interessos 
d’altres classes.

La forma que pren el partit d’avantguarda en el pensa-
ment de Lenin es completà un cop esclatà la Primera Guer-
ra Mundial, quan la majoria aclaparadora dels partits de 
la II Internacional, que havien jurat oposar-se a la guerra, 
es van arrenglerar patriòticament amb el seu govern. En 
els seus escrits durant la guerra, Lenin va demostrar que 
aquesta traïció històrica no sorgia del no-res: s’havia pre-
parat i havia arrelat en el període anterior de preeminència 
imperialista. L’explotació d’innombrables milions de perso-
nes per part d’unes quantes grans potències genera super-
guanys que s’utilitzen per a cooptar les capes superiors de 
la classe obrera. Tant en els seus hàbits com en ideologia 
i objectius, aquesta capa s’alinea amb la burgesia en con-
tra dels interessos de la classe obrera. La capitulació total 
de la major part de la socialdemocràcia demostrava que la 
tendència procapitalista dins del moviment obrer no només 
s’havia tornat dominant, sinó que havia paralitzat o cooptat 
la majoria dels que havien constituït l’ala revolucionària de 
la Internacional.

Basant-se en aquesta experiència, Lenin arribà a la con-
clusió que la unitat amb els elements procapitalistes del mo-
viment obrer significa la subordinació política a la pròpia 
classe capitalista i necessàriament traeix la lluita pel socia-
lisme. La major part de les seves crítiques anaven dirigides 
als centristes del moviment obrer, que no havien rebutjat 
obertament els principis del socialisme però que, tanmateix, 

miraven de mantenir a tota costa la unitat amb els traïdors 
declarats a la classe obrera. Lenin va insistir que els centris-
tes eren el principal obstacle per a construir un partit capaç 
de conduir les masses cap a la revolució. Aquesta lliçó va 
ser decisiva per a l’èxit de la Revolució d’Octubre a Rússia, 
mentre que a Alemanya no fou assimilada a temps, la qual 
cosa va portar a la derrota de l’aixecament espartaquista del 
1919. Sobre les cendres de la guerra i la revolució, la III 
Internacional es va fundar sobre la base del principi que 
qualsevol partit que pretengui lluitar per la revolució s’ha 
d’escindir políticament i organitzativament de les ales pro-
capitalistes i centristes del moviment obrer.

A mesura que minvava l’onada revolucionària en la post-
guerra, entràrem en un període d’estabilització capitalista 
que deixà la Unió Soviètica aïllada en l’escenari mundial. 
En aquest context és on aparegué l’estalinisme, rebutjant 
el component essencial del leninisme, és a dir, la indepen-
dència política de la classe obrera. En lloc de comptar amb 
la classe treballadora internacional per a escampar la revo-
lució i defensar l’URSS, Stalin va cercar cada cop més el 
suport d’altres classes. Ja fossin els kulaks, el Guomindang 
a la Xina, la burocràcia sindical britànica o els mateixos 
imperialistes, Stalin va establir acords que sacrificaven els 
interessos a llarg termini de la classe obrera a canvi de su-
posats beneficis a curt termini. Lluny d’enfortir la Unió So-
viètica, aquests acords van conduir a un reguitzell d’episo-
dis sagnants i van debilitar la posició global del proletariat 
internacional.

Els esforços de Trotsky en favor d’una oposició d’esquer-
ra i d’una nova, IV Internacional representaven una con-
tinuació del leninisme, concretament en el seu intent de 
construir un partit internacional d’avantguarda contrari a 
les tendències socialdemòcrates i estalinistes del moviment 

M.S. Nappelbaum 
Març de 1919: V.I. Lenin (a l’esquerra) al presídium 
del I Congrés de la Comintern a Moscou.
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obrer. L’extermini físic dels seus líders, incloent del mateix 
Trotsky, va provocar desorientació política i derrota quan 
van sorgir oportunitats revolucionàries després de la carnis-
seria de la Segona Guerra Mundial. L’estalinisme i l’imperi-
alisme mundial en van resultar enfortits. Aquestes derrotes 
històriques i la incapacitat, des d’aleshores, de reconstruir la 
IV Internacional són les que van provocar nous retrocessos 
catastròfics, fins a la pròpia destrucció de la Unió Soviètica.

El període postsoviètic: l’autoliquidació dels 
«marxistes» en el liberalisme

En el moment de la contrarevolució a la Unió Soviètica, 
la gran majoria de les forces que es proclamaven trotskistes 
romanien de braços plegats o aplaudien activament la des-
trucció dels últims guanys de la Revolució d’Octubre. La 
Lliga Comunista Internacional (LCI) va lluitar en solitari 
a favor del programa de Trotsky en defensa de la Unió So-
viètica i de la revolució política contra la burocràcia estali-
nista. Malgrat les seves dimensions minúscules i les seves 
febleses polítiques, la LCI no va desertar davant d’aquesta 
prova decisiva de l’època. Però la nostra escassa força i el 
nostre aïllament expressen de forma eloqüent l’estat mise-
rable de l’esquerra revolucionària en el moment d’obrir-se 
aquesta nova era.

Les conseqüències de l’esfondrament de la Unió Soviètica 
van ser devastadores per a tots aquells que es proclamaven 
marxistes. La política mundial va girar ràpidament cap a 
la dreta, no cap al bonapartisme o el feixisme, sinó cap al 
liberalisme, arrossegant amb força l’esquerra revolucionà-
ria en la direcció de la liquidació organitzativa i política. 
Davant del que era un punt d’inflexió en la situació mundi-
al, la tasca consistia a reconstruir lentament i pacientment 
una avantguarda revolucionària de la classe obrera basada 
en les lliçons apreses a partir de les derrotes recents i des 
d’una oposició política al liberalisme. Per molt que la LCI 
va saber explicar l’ensorrament soviètic, va deixar de banda, 
igual que la resta de l’esquerra «marxista», la construcció 

d’una alternativa revolucionària al liberalisme.
Adaptant-se al liberalisme i rebutjant esforçar-se per tra-

çar un camí independent per al progrés de la classe obrera, 
l’esquerra «marxista» es va trobar sense brúixola davant de 
l’estabilitat i de la relativa prosperitat del nou període. A 
fi de justificar la seva existència, proclamava histèricament 
que la crisi era imminent i esmentava atrocitats o polítiques 
reaccionàries concretes per a «demostrar» que l’imperialis-
me conservava el seu caràcter reaccionari. Aquest plante-
jament era compatible amb el liberalisme dominant, per al 
qual no representava cap problema que es critiqués el siste-
ma si només era per a limitar-ne els «excessos», com ara la 
guerra i el racisme, en el context de l’explotació «pacífica» 
del món a través de l’expansió del capital financer.

Les guerres, l’austeritat i l’opressió nacional i racial en el 
període postsoviètic van provocar, per descomptat, revoltes 
dels treballadors i dels joves. Però perquè aquestes revoltes 
adoptessin un contingut revolucionari, calia mostrar com 
la direcció liberal d’aquestes diferents lluites impedia que 
progressessin. Calia agreujar les contradiccions entre el sen-
timent legítim de revolta i la lleialtat dels liberals cap al sis-
tema que genera aquestes xacres. L’objectiu era aconseguir 
que aquests moviments trenquessin amb el seu lideratge li-
beral. Però cap de les organitzacions anomenades marxistes 
ni tan sols va arribar a identificar la necessitat de fer-ho. En 
canvi, els «revolucionaris» es van sumar a cada nova onada 
d’oposició liberal a l’statu quo, aportant una pàtina marxista 
al que eren moviments burgesos.

Les organitzacions «trotskistes» més a la dreta van aban-
donar la majoria de les seves pretensions marxistes i van 
construir l’ala esquerra del neoliberalisme, ja sigui en forma 
de partits verds, el Partit Demòcrata nord-americà, el Partit 
Laborista Britànic o el PT brasiler. Els partidaris de Mandel 
a França, que es proclamaven adscrits a la IV Internacio-
nal, van liquidar la seva Ligue communiste révolutionnai-
re substituint-la per l’amorf Nouveau Parti Anticapitaliste, 
l’objectiu declarat del qual ja no era la revolució obrera sinó 

la creació d’una «alternativa estratègica al so-
cial-liberalisme moderat» (Daniel Bensaïd). 
D’altres es van refugiar en el pitjor sectaris-
me. El grup de David North (conegut pel seu 
World Socialist Web Site) va proclamar que 
en l’era de la globalització els sindicats eren 
«incapaços de respondre eficaçment a la pro-
ducció globalitzada» i que, per tant, s’havien 
tornat totalment reaccionaris. Per molt que re-
corri a una verbositat radical, aquesta postura 
antisindical senzillament manté al seu lloc el 
lideratge liberal dels sindicats.

Grups més centristes com la LCI i el Grup 
Internacionalista (GI) van continuar procla-
mant la necessitat d’un lideratge revolucionari 
i de «trencar amb el reformisme» en general, 
però sense mai lligar-ho amb la necessitat 
d’una escissió amb l’esquerra liberal, quan 
això és precisament la tasca política princi-
pal si es vol consolidar un partit revolucionari 
en aquesta nova era. Inevitablement, les polè-
miques de la LCI i del GI contra la resta de 
l’esquerra (i de les dues organitzacions entre 
elles) estaven presidides per principis intem-
porals i un argot abstracte, en lloc d’analitzar 

L’Anticapitaliste
El Nouveau Parti Anticapitaliste francès, abans Ligue communiste 
révolutionnaire, és una bona il·lustració de la liquidació de l’es-
querra en el liberalisme durant el període postsoviètic.



ABRIL 2024 23

com guiar la lluita de classes segons línies revolucionàries.
El resultat de trenta anys de desorientació i capitulació 

davant del liberalisme és eloqüent. Avui, en l’inici d’una 
nova època, les organitzacions que pretenen defensar la re-
volució estan disperses, febles i escleròtiques (literalment 
i metafòricament), i gairebé no tenen cap influència en el 
curs de la lluita obrera. Estan atrapades en el mateix motlle 
en què han treballat sense èxit durant dècades.

La lluita per la IV Internacional avui
La lluita per la revolució avui ha de basar-se en una cor-

recta comprensió de les principals característiques de l’èpo-
ca. L’ordre mundial establert per l’imperialisme dels Estats 
Units, que segueix sent la potència dominant, continua defi-
nint la política arreu del món. No el desafia l’ascens agres-
siu de potències imperialistes rivals, sinó la pèrdua relativa 
de pes econòmic i militar de tots els països imperialistes 
en favor de la Xina, un Estat obrer deformat, i de potències 
regionals que tenen un cert grau d’autonomia però que se-
gueixen dependents i oprimides per l’imperialisme mundi-
al. La dinàmica actual apunta a una més gran inestabilitat 
econòmica i política arreu del món i a conflictes regionals 
(Ucraïna, Taiwan, etc.) amb conseqüències potencialment 
catastròfiques a escala global. La pressió sobre l’ordre mun-
dial, com també les pressions internes a dins de cada país, 
creixen ràpidament.

La millor manera que té l’imperialisme nord-americà de 
recuperar la iniciativa és assestar un cop mortal a la Xina. 
La burocràcia del PCX ha creat enormes contradiccions 
combinant l’imperialisme mundial, una classe capitalista en 
expansió i el proletariat més potent del planeta. La crisi de 
l’equilibri postsoviètic agreujarà aquestes contradiccions. 
La capacitat de control per part del PCX no és tan forta 
com sembla des de l’exterior, sobretot davant d’agitacions 
internes (com han demostrat les petites però significati-
ves protestes contra els brutals confinaments imposats pel 
PCX). La classe obrera no romandrà passiva mentre les 
seves condicions econòmiques no només s’estanquen sinó 
que comencen a empitjorar. Tampoc els capitalistes xinesos 
acceptaran passivament el control de la burocràcia. En de-
finitiva, o bé hi haurà una contrarevolució a la Xina com va 
succeir a l’URSS, o el proletariat s’aixecarà i liderarà una 
revolució política que escombrarà la burocràcia i establirà 
una democràcia proletària. No es pot predir quan es decan-
tarà la balança. Qualsevol enfrontament anirà precedit, sens 
dubte, de violentes fuetades de la burocràcia mirant de re-
primir tant els contrarevolucionaris com el descontentament 
de la classe obrera. La tasca dels revolucionaris pel que fa a 
la Xina és defensar els èxits de la Revolució de 1949 enfront 
de la contrarevolució i l’agressió imperialista, tot mostrant 
alhora com la burocràcia soscava aquests èxits a cada etapa 
traint el combat per la revolució internacional.

La lluita dels Estats Units i els seus aliats imperialistes 
per a mantenir el control de l’ordre mundial comportarà un 
cost social cada cop més elevat per a les seves poblacions. 
El teixit social de les potències imperialistes ja s’està po-
drint per dintre. L’equilibri que mantenen el crèdit barat, els 
beneficis dels monopolis i les bombolles especulatives ja no 
és sostenible, alhora que el nivell de vida s’enfonsa. A molts 
països occidentals es multipliquen els signes de desconten-
tament dins de la classe treballadora. França és el país més 
explosiu, però fins i tot en països com els Estats Units i la 

Gran Bretanya les lluites sindicals s’han intensificat.
Tot i que les primeres onades d’aquestes lluites estiguin 

acabant en fracàs, entre les bases sindicals la pressió no farà 
sinó créixer. Serà cada cop més evident que cap dels pro-
blemes als quals s’enfronta la classe treballadora no es pot 
resoldre aplicant a la situació uns quants ajustos pal·liatius. 
Cada cop es farà més clara la necessitat d’una direcció sin-
dical capaç de conduir la classe obrera pel camí de la lluita 
revolucionària. El principal obstacle per construir aquest li-
deratge són els suposats «revolucionaris» que donen suport 
a líders sindicals marginalment més d’esquerres però pro-
capitalistes, en lloc de construir una oposició basada en un 
programa revolucionari. Els sindicats només podran trencar 
amb les seves actuals cúpules procapitalistes enfrontant-se 
a aquest centrisme.

A mesura que les amenaces s’acumulen, l’actitud dels li-
berals és cada cop més aferrissada i histèrica. És el reflex 
d’una petita burgesia liberal que s’agafa desesperadament a 
l’statu quo, però també d’una por legítima entre els oprimits 
davant de la creixent reacció de la dreta. Els revolucionaris 
d’Occident han d’entendre que per a fer front a la pujada de 
la reacció, hem de rebutjar el liberalisme que té lligats de 
peus i mans els moviments de defensa dels immigrants, les 
minories racials, les dones i altres persones oprimides sexu-
alment. No n’hi ha prou amb fer una crítica de to marxista 
a certs elements aïllats dels seus programes, com la reforma 
de la policia o les apel·lacions a l’Estat. Només mostrant de 
forma concreta com el liberalisme és un obstacle directe a 
les lluites dels oprimits podrem acabar amb el seu control 
sobre les masses. No ho podem fer quedant-nos als marges; 
cal estar al centre de la lluita i donar a cada manifestació 
de la tirania capitalista una resposta basada en la lluita de 
classes.

Portada del número de Quatrième  Internationale 
(setembre-octubre de 1938) en què s’anuncia la 
 fundació de la IV Internacional.
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Les sacsejades que experimentarà l’ordre mundial afecta-
ran més durament els països de la part inferior de la piràmi-
de. La perspectiva d’una vida millor, que semblava possible 
no fa gaire, ara s’esvaeix per a centenars de milions de per-
sones. Les noves capes de la classe obrera a l’Àsia, Àfrica 
i Amèrica Llatina representen el perill més gran per al ca-
pitalisme. Les masses del sud global abandonen en nom-
bre creixent les zones rurals aïllades i esdevenen urbanes, 
alfabetitzades i connectades amb el món. El seu paper cada 
cop més important en la producció mundial els confereix 
un poder enorme, però la seva única perspectiva és veure’s 
abocades a més pobresa. És aquesta ràbia dels desvalguts la 
que fa créixer el protagonisme de les forces populistes. Les 
dèbils classes capitalistes d’aquests països han de trobar un 
equilibri entre la pressió que els arriba des de baix i ame-
naça d’escombrar-les, i la pressió dels amos imperialistes 
que controlen els fluxos internacionals de capital. La dema-
gògia d’esquerres i l’obscurantisme religiós han aconseguit 
fins ara contenir el descontentament social. Però en cas de 
fracàs, tard o d’hora arriba la dictadura militar.

Als països oprimits per l’imperialisme, la lluita per 
l’emancipació nacional de les urpes de les grans potències i 
la resolució d’altres tasques democràtiques elementals tenen 
un paper decisiu. A mesura que aquestes lluites s’intensi-
fiquin, es demostrarà a cada pas que les burgesies nacio-
nals actuen amb perfídia, sacrificant l’alliberament nacio-
nal i l’emancipació de la classe obrera i de la pagesia sobre 
l’altar de la propietat privada. Els revolucionaris no han de 
defugir la baralla i demostrar a cada pas que només la clas-
se obrera, al capdavant de tots els oprimits, pot portar a 
l’alliberament.

En cap cas la lluita contra governs autoritaris o obscuran-
tistes pot justificar la més mínima concessió o aliança amb 
grups que proposen una alternativa liberal modernitzant i 
proimperialista. Això només reforçaria la reacció tot enca-
denant a l’imperialisme les forces de reforma democràtica. 

Als països on la burgesia es guarneix amb els colors de l’es-
querra «antiimperialista», cal desemmascarar la seva hipo-
cresia mentidera fent progressar la lluita contra l’imperialis-
me. No hi ha res més estèril i contraproduent que predicar 
la revolució des dels marges. És obligatori defensar qualse-
vol reforma que perjudiqui els interessos imperialistes. Però 
això mai no pot justificar el suport al populisme burgès. La 
classe obrera ha de defensar a tota costa la seva indepen-
dència, lluitant sempre contra l’imperialisme amb mètodes 
i objectius propis, els de la lluita de classes revolucionària.

Les forces que lluiten per la revolució internacional són 
minúscules avui. És indispensable que s’apleguin entorn 
d’un programa i d’una perspectiva clares. Presentem aquest 
document com una contribució al procés de reconstrucció 
i de reagrupament de les forces per a la IV Internacional. 
La LCI s’ha vist empantanegada en polèmiques internes i 
desorientació política, però avancem amb la confiança que 
el procés de consolidació que hem iniciat ens reservarà un 
paper crucial en el període de crisis i conflictes socials que 
s’anuncia. Com va explicar Trotsky:

« El procés de cristal·lització, que en les primeres etapes 
és summament difícil i sacrificat, adquirirà un ritme veloç 
i impetuós en el futur. [...] Els grans conflictes escombren 
amb tot allò d’indefinit i d’artificial que hi ha i, d’altra banda, 
enforteixen tot allò que és viable. En una guerra només dues 
tendències tenen cabuda en el moviment obrer: el social-
patriotisme, capaç de qualsevol traïció, i l’internacionalisme 
revolucionari, audaç i disposat a continuar fins al final. Pre-
cisament per això els centristes, atemorits pels esdeveniments 
que s’apropen, menen una lluita rabiosa contra la Quarta 
Internacional. A la seua manera tenen raó: les úniques orga-
nitzacions que sobreviuran a les grans convulsions i seguiran 
desenvolupant-se, seran les que hagen porgat els seus rengles 
del sectarisme i els hagen educat sistemàticament en l’esperit 
del menyspreu envers la confusió ideològica i la laxitud.»

— «Sectarisme, centrisme i IV Internacional», octubre 
de 1935

Avancem cap a una IV Internacional reforjada, partit 
mundial de la revolució socialista! n

LA LCI 
ES REARMA

iclfi.orgiclfi.org
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 recursos naturals, mà d’obra barata, política monetària, etc. 
són els mitjans a través dels quals l’oligarquia financera i 
els monopolis imperialistes reforcen el seu domini, imposen 
un tribut a tota la societat i mantenen aquests països en la 
misèria.

En aquests països, la indústria moderna és producte del 
capital estranger. Les tècniques més recents de la indústria i 
l’agricultura conviuen amb relacions socials precapitalistes. 
Fàbriques, ferrocarrils, mines i ports sorgeixen allà on en-
cara es llaura la terra amb búfals i amb arades de fusta. A 
causa del paper dominant que exerceix el capital estranger, 
la burgesia nacional és extremadament dèbil: només en part 
és capaç d’erigir-se en classe dominant i, en conseqüència, 
roman atrapada en una posició de classe semi-dominant i 
semioprimida. Al mateix temps, el capital estranger prole-
taritza la població i fa aparèixer així una classe obrera que 
adquireix un paper central en la vida del país. La forma-
ció de sindicats potents, i sovint de partits obrers, crea una 
força poderosa capaç de fer retrocedir l’explotació imperi-
alista i d’enfrontar-se a una burgesia i a uns governs nacio-
nals fràgils.

Endarreriment de l’economia nacional, corrupció desen-
frenada dels governs locals, divisions ètniques i religioses 
innombrables, pervivència de les relacions precapitalistes : 
totes aquestes xacres, mantingudes i reforçades per la domi-
nació estrangera, originen un lligam inseparable entre l’alli-
berament social de les masses treballadores i l’emancipació 
nacional. La resistència contra la misèria i la humiliació na-
cional, juntament amb l’aspiració a la terra, la democràcia i 
el desenvolupament econòmic són els factors que impulsen 
la lluita de les masses obreres i camperoles i confereixen un 
caràcter explosiu a les seves reivindicacions més elementals.

A fi de desenvolupar i modernitzar aquests països cal 
resoldre tasques democràtiques elementals; el desenvolupa-
ment de la indústria nacional i del mercat interior requereix 
la unificació i l’emancipació nacionals, així com la reforma 
agrària. La burgesia nacional té un interès objectiu a resol-
dre aquestes qüestions per tal de millorar la seva posició so-

cial com a classe dominant. Però totes i cadascuna d’aques-
tes qüestions passa per plantar cara al jou imperialista. 
Atesa la seva debilitat davant dels imperialistes, la burgesia 
nacional, quan intenta resistir al capital estranger, es veu 
obligada a recolzar-se d’una manera o altra en el proletariat 
i en la nació en conjunt. Al mateix temps, com a classe pro-
pietària, és conscient que el proletariat representa una ame-

Desenvolupament 
desigual i 
combinat: búfals 
i central nuclear 
a les ribes del 
Ganges, Índia.
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L’espoli imperialista. A dalt: caricatura dels colonia-
listes disputant-se la Xina, ca. 1900. A sota: reunió 
imperialista del G7 al Japó, maig de 2023
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naça per als seus interessos. Per a protegir-los, ha de buscar 
suport en els imperialistes, als quals l’uneixen una multitud 
de vincles. Així, incapaç de mantenir un paper independent, 
la burgesia nacional oscil·la entre aquestes dues forces més 
poderoses. Trotsky explica:

«Als països industrialment endarrerits el capital estranger 
exerceix un rol decisiu. D’aquí la relativa feblesa de la bur-
gesia nacional en relació al proletariat nacional. Això crea 
unes condicions especials de poder estatal. El govern zigza-
gueja entre el capital estranger i el capital autòcton, entre la 
relativament dèbil burgesia nacional i el relativament poderós 
proletariat. Això confereix al govern un caràcter bonapartista 
d’índole particular. S’eleva, per dir-ho així, per damunt de les 
classes. En realitat, pot governar ja sigui esdevenint instru-
ment del capitalisme estranger i sotmetent el proletariat amb 
les cadenes d’una dictadura policial, o bé maniobrant amb el 
proletariat, arribant fins i tot a fer-li concessions, guanyant 
d’aquesta manera la possibilitat de disposar de certa llibertat 
en relació als capitalistes estrangers.»

— «La indústria nacionalitzada i l’administració 
obrera», maig de 1939

La burgesia nacional, recolzant-se en l’impuls de les mas-
ses treballadores i en un equilibri de forces internacional 
favorable, pot dur a terme nacionalitzacions, reformes agrà-
ries i altres mesures progressistes contra els imperialistes, 
encaminades a la defensa de la independència nacional i al 
desenvolupament de l’economia del país. La nacionalitza-
ció del petroli a Mèxic el 1938 sota Lázaro Cárdenas o el 
control del canal de Suez que assumeix Egipte sota Nasser 
el 1956 en són exemples clàssics. Ara bé, la burgesia apli-
ca aquestes mesures per als seus propis objectius i amb els 
seus propis mètodes. Mira de mantenir-se al capdavant de 
la lluita d’alliberament nacional a fi de contenir i de canalit-
zar les aspiracions socials i econòmiques dels oprimits dins 
d’uns límits que no amenacin el seu domini, de manera a 
millorar la seva pròpia posició com a classe semidominant 
en relació als imperialistes.

La burgesia dels països sotmesos és plenament conscient 
del fet que per a lluitar seriosament contra l’imperialisme 
cal que hi hagi un aixecament revolucionari de les masses, 
el qual constituiria una amenaça per a aquesta mateixa bur-

gesia nacional. Trotsky va escriure:
« Una revolució democràtica o l’alliberament nacional poden 
permetre a la burgesia aprofundir i estendre les seues possi-
bilitats d’explotació. La intervenció autònoma del proletariat 
sobre l’arena revolucionària amenaça d’arrabassar-li totes les 
possibilitats.»

— La Internacional Comunista després de Lenin, 1928
Així doncs, tot encapçalant la mobilització de les mas-

ses, la burgesia ha de mantenir sobre elles un control es-
tricte, esclafant els partits revolucionaris, contenint amb mà 
de ferro els sindicats a través de la burocràcia i de vegades 
integrant-los directament a l’Estat, patrocinant la creació 
d’organitzacions de camperols controlades per l’Estat, etc. 
La lluita de classes, el requisament de terres, els intents de 
formar sindicats i organitzacions camperoles independents: 
qualsevol intent d’acció antiimperialista independent per 
part de les masses topa amb una repressió sagnant. Anul-
lant l’única força que realment pot conduir a l’emancipació 
nacional i a la modernització, és a dir, la classe obrera ali-
ada amb la pagesia, la burgesia nacional no només impe-
deix la revolució social sinó que saboteja i traeix la lluita 
 antiimperialista en cada etapa i obre així el camí a la reac-
ció imperialista. Com que està vinculada a la propietat ca-
pitalista i ha de defensar els seus interessos de classe davant 
de les masses proletàries, la burgesia nacional no només és 
incapaç de resoldre les tasques de l’emancipació nacional i 
de la revolució agrària, sinó que també assumeix un paper 
totalment reaccionari en aquest procés.

Només el proletariat, amb l’adhesió de les masses cam-
peroles i la petita burgesia urbana, és capaç de trencar el 
jou del capital estranger, de dur a terme la revolució agrària 
fins al final i d’establir una veritable democràcia per als tre-
balladors sota la forma d’un govern obrer i camperol. Com 
explicava Trotsky referint-se a Rússia a la introducció de La 
revolució permanent (1929):

«La nostra revolució burgesa (deia jo a tall de conclusió) 
només pot complir radicalment la seva missió sempre que 
el proletariat, abonat pel suport dels milions de campe-
rols, aconseguisca concentrar a les seues mans la dictadura 
revolucionària.

Petróleos Mexicanos / Getty
Concentració massiva a la plaça del Zócalo de Ciutat de Mèxic, aclamant la nacionalització de les compa-
nyies petrolieres imperialistes el 18 de març de 1938 per Lázaro Cárdenas, anunciada a la premsa l’endemà.
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«Quin havia d’ésser el contingut social d’aqueixa dictadura? 
En primer lloc, implantaria en termes radicals la revolució 
agrària i la transformació democràtica de l’estat. Amb 
d’altres paraules, la dictadura del proletariat es convertiria 
en l’instrument per a la realització dels fins d’una revolució 
burgesa històricament endarrerida. Però les coses no podien 
quedar ací. En arribar al poder, el proletariat es veuria obligat 
a fer talls cada vegada més profunds en el dret de propietat 
privada, abraçant amb això les reivindicacions de caràcter 
socialista.»

L’arribada al poder del proletariat en un únic país no 
porta a terme la revolució, només la inicia. Per a moder-
nitzar els països neocolonials, per a desenvolupar una in-
dústria i un mercat nacionals, per a treure les masses de la 
pobresa, cal disposar del més alt nivell de tecnologia i de 
productivitat i tenir accés al mercat mundial, és a dir, a la 
divisió internacional del treball. Però tot això està en mans 
de l’imperialisme. Mentre persisteixi l’imperialisme mun-
dial, els progressos aconseguits en un determinat país que-
daran sotmesos a l’asfíxia imperialista i a l’amenaça cons-
tant d’una reversió de la situació. La victòria de la revolució 
neocolonial i el desenvolupament del socialisme exigeixen 
derrotar l’imperialisme a escala mundial, és a dir, que la 
revolució s’escampi fins als centres imperialistes.

Als països sotmesos, el primer pas en aquesta direcció és 
la creació de partits revolucionaris, la tasca principal dels 
quals és arrabassar la direcció de la lluita antiimperialista 
de les mans de la burgesia nacional. Això només és possi-
ble fent avançar la lluita per l’alliberament nacional fins a 
les seves últimes conseqüències, revelant a les masses totes 
les vacil·lacions, les capitulacions i les traïcions de la bur-
gesia. Apoderar-se dels béns dels imperialistes, especial-
ment dels seus bancs, expropiar els terratinents, nacionals 
i estrangers, repudiar el deute i tots els tractats de «lliure» 
comerç: qualsevol acció conseqüent adreçada a fer avançar 
la lluita contra l’esclavitud imperialista alça les masses con-
tra la burgesia, la qual, en paraules de Trotsky «sempre té 
darrere seu la sòlida rereguarda de l’imperialisme, disposat 
en tot moment a ajudar-la contra els obrers i camperols amb 
diners, béns i projectils» («La revolució xinesa i les tesis de 
Stalin», maig de 1927). Explicava Trotsky:

«Tot allò que aixeca la multitud oprimida de treballadors 
empeny inevitablement la burgesia nacional a una aliança 
militar declarada amb l’imperialisme. La lluita de classes 
entre la burgesia i les masses obreres i camperoles no resul-
ta afeblida per l’opressió imperialista, sinó ben al contrari, 
amb cada conflicte greu s’exacerba fins a fer-se una sagnant 
guerra civil.»

Al mateix temps, en la mesura que la burgesia mira 
d’obtenir concessions dels imperialistes, els revolucionaris 
donen suport a aquestes mesures tot mantenint una comple-
ta independència organitzativa i política, i miren de mobi-
litzar el proletariat i la pagesia perquè les apliquin amb els 
seus propis fins i segons els seus propis mètodes:

Nacionalitzacions?
Cap indemnització! Ocupeu les fàbriques, les 
mines, els ferrocarrils fins que els imperialistes 
cedeixin!

Reforma agrària burocràtica i limitada?
Que els comitès de pagesos s’emparin de les 
terres!

Amenaça imperialista de «canvi de règim»?
Armeu els obrers i els pagesos!

En tots els escenaris, els trotskistes insisteixen que les mas-

ses han d’actuar de manera independent en la lluita per 
trencar el domini de la burgesia nacionalista.

Per contrarestar la influència de la burgesia, és fonamen-
tal combatre el nacionalisme, la principal eina ideològica 
que aquesta utilitza perquè el proletariat i els oprimits es 
mobilitzin en favor dels seus interessos. El nacionalisme 
enfronta el proletariat a les minories nacionals i als seus 
germans i germanes de classe de les altres nacions opri-
mides i, sobretot, a la classe obrera de la nació opressora, 
impedint així la unitat revolucionària en la lluita contra 
l’enemic comú, els imperialistes. Ara bé, a fi d’alliberar les 
masses del nacionalisme, cal distingir entre el nacionalisme 
de l’opressor, que és l’expressió del xovinisme imperial, i el 
nacionalisme dels oprimits, que constitueix una reacció a 
l’opressió. Negar aquesta distinció és negar el desig d’eman-
cipació de les masses. No es pot vèncer el nacionalisme pre-
dicant un internacionalisme abstracte. Només es pot superar 
dins de la lluita, demostrant la traïció de la burgesia nacio-
nal en el combat per l’emancipació.

Els interessos de la classe obrera requereixen la plena 
solidaritat dels treballadors de totes les nacions. Als paï-
sos imperialistes, els partits revolucionaris han d’educar el 
proletariat per tal de fer-li veure que l’emancipació de les 
nacions sotmeses afavoreix el seu propi interès objectiu: 
totes les derrotes dels imperialistes a l’estranger enfortei-
xen la posició del proletariat nacional. Els trotskistes han 
de lluitar per una ruptura amb els socialxovinistes en el si 
del moviment obrer —els defensors de l’OTAN i la Unió 
Europea, els buròcrates sindicals que donen suport a l’acord 
de «lliure comerç» entre els Estats Units, Mèxic i el Cana-
dà a l’Amèrica del Nord—, com també amb els centristes 
que mantenen la unitat amb els socialxovinistes. Aquesta 
és l’única manera de superar la desconfiança i els prejudicis 

Sharma / AFP
Índia, gener de 2021: protesta dels agricultors con-
tra el govern de Modi. L’aliança d’obrers i camperols 
és crucial per a la revolució socialista.
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nacionalistes a les neocolònies. El principal enemic és a 
casa! Fora els buròcrates sindicals proimperialistes! Per 
la revolució obrera als reductes imperialistes!

Mantenint-se al capdavant de la lluita contra l’opressió 
imperialista, els partits revolucionaris de les nacions opri-
mides han d’inculcar en les masses treballadores la noció 
d’unió revolucionària amb el proletariat de les nacions que 
les oprimeixen. La unitat de les nacions oprimides contra 
l’imperialisme no es pot aconseguir sota la tutela de les 
burgesies compradores venals, per a les quals el «patriotis-
me» només significa la defensa de la seva propietat privada. 
Això només es pot aconseguir sota el lideratge de la clas-
se obrera aliada amb la pagesia. Embargament de tots els 
béns dels imperialistes! La terra per a qui la treballa! Per 
l’alliberament nacional i social!

L’experiència ha demostrat que, en circumstàncies excep-
cionals, els moviments guerrillers basats en la pagesia són 
capaços en un país concret de vèncer l’imperialisme i d’ex-
propiar la burgesia nacional, com per exemple a la Xina, 
Cuba, Laos o el Vietnam. Tanmateix, la victòria d’aquests 
moviments només pot abocar, en el millor dels casos, a 
l’establiment de règims burocràtics de tipus estalinista que 
es mantenen al poder a través de la brutal repressió de les 
masses treballadores mentre el país segueix subjecte a les 
pressions del mercat mundial. Amb la il·lusòria esperança 
d’apaivagar l’imperialisme, aquestes burocràcies estalinistes 
es distingeixen per la seva oposició aferrissada a l’extensió 
de la revolució socialista més enllà de les seves fronteres 
nacionals. Si es vol defensar i estendre els guanys d’aques-
tes revolucions cal una nova revolució contra aquests burò-
crates. Per tant, les tasques dels revolucionaris descrites més 
amunt també s’apliquen a aquestes societats: els trotskistes 
han d’arrabassar als buròcrates la direcció de la lluita an-
tiimperialista i liderar-la sota la bandera del leninisme au-
tèntic. Defensem la Xina, Corea del Nord, Laos, Cuba i el 
Vietnam contra l’imperialisme i la contrarevolució! Visca 
la revolució política contra els traïdors estalinistes! Visca 
el comunisme de Lenin i Trotsky!

El triomf definitiu contra l’imperialisme només es pot 

assegurar fusionant la lluita del proletariat dels països im-
perialistes contra la seva «pròpia» burgesia amb la dels tre-
balladors de les nacions oprimides contra aquests mateixos 
imperialistes i els seus agents locals.

Treballadors d’arreu del món i pobles oprimits, 
uniu-vos!

LA REVISIÓ DE LA REVOLUCIÓ 
PERMANENT PER L’LCI

Nascuda deformada 
Des dels seus inicis, la tendència espartaquista va plan-

tejar el problema de la revolució als països neocolonials i 
nacions oprimides a partir d’una revisió de la revolució per-
manent. Per tal d’entendre com i per què, hem d’examinar 
el context històric i polític en què la nostra tendència va 
desenvolupar el seu plantejament.

El període posterior a la Segona Guerra Mundial va estar 
marcat per l’esclat de lluites d’alliberament nacional, ali-
mentades per la caiguda dels imperis colonials britànic i 
francès i per un enfortiment del prestigi de l’URSS després 
de la seva victòria sobre l’Alemanya nazi. El món estava 
dividit entre dues superpotències que representaven dos sis-
temes socials rivals: l’URSS i l’imperialisme nord-americà. 
Aquesta situació permetia un marge de maniobra als paï-
sos oprimits i molts d’ells van recórrer a la Unió Soviètica 
per a obtenir suport militar i polític en la seva lluita con-
tra l’imperialisme. Fins a finals dels anys setanta, diverses 
revoltes van sacsejar el món neocolonial: Xina, Corea, In-
doxina, Índia, Xipre, Algèria, Cuba, el món àrab, Xile, etc. 
Aquests moviments van ser liderats per forces burgeses i 
petit burgeses i van desembocar, en la majoria dels casos, en 
una independència formal sota un règim nacionalista bur-
gès; el jou de l’imperialisme, però, es mantenia.

Durant tot aquest període, l’estratègia de gairebé tota l’es-
querra marxista internacional va consistir a donar suport, 
obertament o des d’una postura crítica, als lideratges naci-
onalistes d’aquests moviments i els seus règims. Ho justifi-

Kunz / Ullstein Bild
En lloc de lluitar per una direcció revolucionària, 
bona part de l’esquerra glorificava nacionalistes i 
estalinistes (aquí Ho Chi Minh, a Berlín, 1968).

CBS
Fidel Castro amb l’exèrcit rebel a Cuba el 1957. 
La Revolució fou una derrota per a l’imperialisme 
nord-americà, però els estalinistes són un obstacle 
per al socialisme.
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cava argumentant que l’opressió imperialista de les colònies 
i neocolònies donava un paper objectivament progressista a 
la burgesia nacional i que la victòria de les forces naciona-
listes equivaldria a aconseguir la revolució democràtica bur-
gesa, obrint així el camí cap al socialisme. La idea que el 
«procés objectiu» obligaria els líders nacionalistes burgesos 
i petitburgesos a avançar cap al socialisme reduïa el paper 
dels revolucionaris a anar-los empenyent cap a l’esquerra. 
Aquest era el marc teòric dels partits estalinistes i les seves 
escissions maoistes, com també de la Nova Esquerra i els 
pseudotrotskistes. (Michel Pablo, antic líder de la IV Inter-
nacional, acabà sent assessor del govern burgès algerià de 
Ben Bella.)

Això era negar que calgués de cap manera un lideratge 
revolucionari per a la lluita d’alliberament nacional. Si el 
«procés objectiu» conduïa a l’alliberament i al socialisme, 
no calien partits revolucionaris. En realitat, això significava 
lligar el proletariat i les masses camperoles a la burgesia na-
cional, traint així la lluita antiimperialista i la revolució so-
cialista. El que es plantejava als revolucionaris era que ofe-
rissin un programa per a la lluita independent de les masses 
obreres en defensa de les seves necessitats i aspiracions a fi 
de fer avançar la lluita antiimperialista i que, en el transcurs 
d’aquest procés, n’assumissin el lideratge en contraposició 
als nacionalistes i estalinistes. Tant sols així seria possible 
desemmascarar el programa de col·laboració de classe de 
l’esquerra com a obstacle de cara a la victòria contra l’im-
perialisme, i iniciar un procés d’escissions i fusions a fi de 
forjar un autèntic corrent trotskista.

Però la tendència espartaquista no va seguir aquest camí. 
Veient que al capdavant de la lluita d’alliberament nacio-
nal hi havia una direcció burgesa i que l’esquerra seguia 
els passos del nacionalisme, vam adoptar una línia rígida 
i sectària, titllant el nacionalisme del món neocolonial de 
reaccionari de tot punt. Partint d’un impuls, correcte, d’opo-
sició al liquidacionisme de l’esquerra, vam caure en l’escan-
dalós error de repudiar el que constitueix el nucli mateix 
de la revolució permanent: situar la lluita per l’alliberament 
nacional al centre de l’estratègia revolucionària per al món 
neocolonial. Fora de les expressions ortodoxes amb què 
resumíem la revolució permanent, el nostre plantejament 
contraposava l’alliberament nacional amb la lluita de clas-
ses i la revolució socialista. Fent això, rebutjàvem de forma 
sistemàtica la defensa d’una direcció comunista de la lluita 
d’alliberament nacional, reforçant així el control de les for-
ces nacionalistes i petitburgeses sobre les masses. Aquest 
marc general equivalia, en el fons, a una capitulació davant 
l’imperialisme.

L’alliberament nacional: obstacle o palanca 
per a la revolució?

Heus aquí dos exemples clàssics de com la tendència es-
partaquista aborda la qüestió nacional:

«En general, el nostre suport al dret a l’autodeterminació 
és negatiu: si ens oposem de forma intransigent a tota 
manifestació d’opressió nacional, és com a mitjà de cara a la 
unitat de la classe obrera, no pas com a culminació d’un “destí 
històric” o del “llegat” d’una nació, ni en senyal de suport a 
les nacions “progressistes” o al nacionalisme. Defensem el 
dret a l’autodeterminació i les lluites d’alliberament nacional 
amb l’objectiu d’eliminar la qüestió nacional de l’ordre del 
dia històric, i no pas de crear-ne una de nova.»

— «Tesis sobre Irlanda», a Spartacist edició en anglès, 
núm. 24, tardor 1977

I aquest:
«Pel que fa a les nacions oprimides dins d’estats multinaci-
onals, la qüestió de si defensar o no la independència depèn 
de la profunditat dels antagonismes nacionals entre els treba-
lladors de les diferents nacions. Si les relacions s’enverinen 
fins al punt de fer impossible la veritable unitat de classe dins 
d’un únic poder estatal, donem suport a la independència com 
a única manera d’eliminar la qüestió nacional de l’ordre del 
dia i posar en primer pla el problema de classe.»

— «El nacionalisme del Quebec i la lluita de classes», a 
Spartacist Canada núm. 12, gener de 1977 

En comptes de veure la qüestió nacional com una palan-
ca de la revolució socialista, aquest plantejament l’abordava 
com una nosa, un problema irritant del qual calia desem-
pallegar-se a fi d’obrir el camí a la lluita de classes «pura». 
Això no té res a veure amb el marxisme. L’enfocament dels 
revolucionaris és utilitzar tota opressió, qualsevol crisi, cada 
acte de resistència per a forjar la unitat de la classe obrera 
en la lluita per a derrotar la burgesia. En aquest sentit, la 
resistència contra la dominació estrangera als països opri-
mits d’arreu del món és una poderosa palanca per a ender-
rocar l’imperialisme global. Però en comptes d’avançar en 
la lluita a favor del socialisme a partir de lluites socials i 
nacionals reals, la tendència espartaquista, de manera sec-
tària i doctrinària, va intentar projectar sobre la realitat la 
seva pròpia versió idealitzada de la lluita de classes, depu-
rada de qualsevol «nosa» nacional.

Aquest plantejament de la qüestió nacional no és nou en 
la història del moviment comunista. Lenin s’hi va oposar 
tota la vida, especialment contra els suposats socialistes que 
menyspreaven la revolta de Pasqua a Dublín el 1916 com 
un simple cop d’estat. Al seu «Resum d’un debat sobre el 
dret de les nacions a l’autodeterminació» de juliol de 1916, 
Lenin havia inclòs un capítol sobre l’alçament irlandès, que 
nosaltres mateixos vam reproduir, sense adonar-nos que tot 
el seu contingut ens apuntava. Lenin explicava:

«Les opinions dels adversaris de l’autodeterminació porten 
a la conclusió que la viabilitat de les petites nacions oprimi-

núm. 104, setembre de 1990

núm. 90, febrer de 1989

La premsa espartaquista equiparava el nacionalisme 
dels oprimits amb el dels opressors, tractant la llui-
ta per l’alliberament nacional com una nosa en lloc 
d’una arma al servei de la lluita pel socialisme.
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des per l’imperialisme ja està esgotada, que no poden tenir 
cap paper contra l’imperialisme, que donar suport a les seves 
aspiracions purament nacionals no portarà enlloc, etc.»

Si bé no negàvem el dret a l’autodeterminació, tot el nostre 
plantejament estava modelat per la idea que del «problema 
nacional» no en sortiria res de bo. Lenin continuava:

«Qualsevol que qualifiqui de cop d’estat aquesta rebel·lió és, o 
bé el pitjor dels reaccionaris, o bé un doctrinari absolutament 
incapaç de visualitzar la revolució social com un fenomen viu.
«Creure que la revolució social és concebible sense revoltes 
per part de petites nacions, a les colònies i a Europa; sense 
esclats revolucionaris d’una part de la petita burgesia, amb 
tots els seus prejudicis; sense el moviment de les masses 
proletàries i semiproletàries no conscienciades políticament 
contra l’opressió dels terratinents, de l’Església, de la monar-
quia, contra l’opressió nacional, etc. és repudiar la revolució 
social. És imaginar que en un lloc determinat un exèrcit pren 
posició i diu: “Estem pel socialisme”, i que un altre, en un 
altre lloc, diu: “Estem per l’imperialisme”, i que això seria la 
revolució social! Només partint d’aquest punt de vista pedant 
i ridícul es pot injuriar la insurrecció irlandesa qualificant-la 
de cop d’estat.
«Qualsevol que estigui esperant una revolució social “pura” 
mai no viurà prou per a veure-la. Només és un revolucionari 
de paraula, que no entén què és la revolució.»

Quin és el mètode per a «eliminar» la qüestió nacional 
de l’«ordre del dia històric» si no és esperar una revolució 
«pura», «no contaminada» pels sentiments nacionals dels 
pobles oprimits?

La revolució socialista no és una única batalla, sinó una 
sèrie de batalles que tenen lloc entorn de múltiples qüesti-
ons democràtiques, econòmiques i socials. Als països sota 
el jou de la dominació estrangera, voler «eliminar» la qües-
tió nacional com a requisit previ de la lluita socialista sig-
nifica negar-se a veure que l’estat de subdesenvolupament 
imposat per l’imperialisme objectivament porta a un primer 
pla les tasques democràtiques, que són la palanca fonamen-
tal de la revolució socialista. El moll de l’os de la revolució 
permanent —i la lliçó central de la Revolució d’Octubre de 
1917— és la revolució democràtica burgesa, realitzada pel 
proletariat revolucionari al capdavant de la pagesia i de tots 
els oprimits i que es transforma en una revolució socialista. 
Trotsky explicava:

«La dictadura del proletariat, que puja al poder en qualitat de 

cabdill de la revolució democràtica, es troba inevitablement 
i sobtada, en triomfar, davant d’objectius relacionats amb 
profundes transformacions del dret de propietat burgesa, 
La revolució democràtica es transforma directament en 
socialista, convertint-se amb això en permanent.»

— La revolució permanent
Per contra, tot el nostre plantejament consistia a pensar 
com es podria «eliminar» tal o tal altra qüestió democràtica 
de l’ordre del dia. Però això resultava més complicat a les 
zones on hi ha pobles que s’interpenetren, com a Irlanda 
del Nord o Israel/Palestina, on dos grups nacionals tenen 
reivindicacions d’autodeterminació contraposades sobre 
el mateix territori. Per tant, la tendència espartaquista va 
crear una «teoria» per al cas dels pobles interpenetrats. El 
nostre article fundacional sobre la qüestió d’Israel/Palestina 
postulava:

«Quan hi ha una interpenetració geogràfica de les poblacions 
nacionals, com succeïa a Palestina, l’única manera de crear 
un estat-nació independent és forçant-ne la separació (amb 
transferiments forçosos de població, etc.). D’aquesta manera 
el dret democràtic a l’autodeterminació esdevé abstracte, ja 
que només es pot exercir si el grup nacional més fort expulsa 
o destrueix el més feble.
«En aquests casos, l’única possibilitat de solució democràtica
passa per la transformació social.»

— «Naixement de l’Estat sionista. 2ª part: la guerra de 
1948») a Workers Vanguard núm. 45, 24 de maig de 
1974

Clarament era impossible «eliminar» la qüestió nacio-
nal de l’agenda en llocs com Belfast o Gaza. Proclamà-
vem doncs la necessitat d’una revolució. Però la pregunta 
seguia sent: com pot produir-se una revolució en aquests 
indrets? Tot el programa darrere de la «teoria» de la inter-
penetració dels pobles consistia a proclamar la necessitat 
d’una revolució socialista, tot deixant de banda l’obligació 
de situar la lluita d’alliberament nacional dels palestins i 
dels catòlics irlandesos al centre de la nostra estratègia 
revolucionària. En lloc d’això, consideràvem la revolució 
socialista com un procés en què els dos grups nacionals 
abandonarien els seus sentiments nacionals en favor de la 
unitat entorn d’unes reivindicacions econòmiques i d’una 
solidaritat liberal.

Qualsevol «marxista» que pensi que la lluita d’allibe-

France : Retraites, révolte des banlieues 2023  
À chaque étape, la Ligue trotskyste a mis en 

avant un programme pour diriger les luttes des 
ouvriers et des opprimés vers la victoire, contre 
le sabotage des bureaucrates syndicaux et des 

mélenchonistes.
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7 juillet – Le meurtre de Nahel Merzouk le 27 juin par les flics a provoqué une explosion de colère sponta-née et entièrement justifiée, que le gouvernement a fini par mater avec un déploiement de violence inouï. Une armée de 45 000 flics a semé la terreur pendant plusieurs jours dans les quartiers et les centres-villes ; le nombre de nouvelles victimes est inconnu à ce jour, il y a au moins un autre jeune tué par les flics à Marseille. Des hordes de fascistes se sont mises dans plusieurs villes à mener leurs propres opérations terroristes contre les jeunes. La droite, l’extrême droite et les associations de flics rivalisent de déclarations appelant à la guerre civile contre les opprimés. Après la défaite de la bataille pour les retraites, et maintenant celle de la révolte des ban-lieues, c’est la réaction qui prend l’ascendant.La tâche urgente pour stopper ce retournement réac-tionnaire est de mobiliser la classe ouvrière et la gauche pour défendre tous les jeunes contre la vindicte des capitalistes. Plus de 3 600 jeunes ont déjà été arrêtés ; le gouvernement a ordonné la mise en détention systé-matique de tous ceux que les flics ont réussi à attraper, peu importe de quoi ils sont accusés et quelle sorte de preuves on a fabriquées contre eux. Il y a déjà au moins 380 condamnations à de la prison ferme. L’heure est à organiser des protestations devant les commissariats, les tribunaux et les prisons et à organiser la solidarité avec les jeunes. Ils doivent être libérés immédiatement, tous sans exception ! Nous appelons le mouvement ouvrier et la gauche à financer la défense des jeunes (voir encadré).Un appel circule depuis le 5 juillet pour la manifesta-tion du 8, « Notre pays est en deuil et en colère », signé par le comité Adama, la France insoumise, la CGT, SUD et le NPA, entre autres. Mais cet appel ne mentionne même pas la libération des jeunes poursuivis. Ces ar-

restations sont pourtant une menace directe pour la pro-chaine vague de luttes contre les attaques que mène le gouvernement, qui vise l’emploi, les retraites, le niveau de vie de l’ensemble de la classe ouvrière.Pourquoi une question aussi anodine, pour un anti-raciste quelconque, que de défendre des jeunes des quar-tiers contre la terreur raciste des flics est-elle à ce point érigée en ligne rouge par le gouvernement et la droite et l’extrême droite, et une partie de la gauche ? Parce que, dans le contexte actuel, c’est remettre en cause le répu-blicanisme, ciment idéologique et fondement moral du capitalisme français depuis plus de cent ans : la loyauté sans restriction à l’ordre bourgeois et ses institutions, la défense des intérêts de l’impérialisme français, la « laï-cité » contre les musulmans. Se confronter aux flics, dé-grader ou violer la propriété privée, c’est briser le tabou de l’ordre républicain. Que ce soit défendre incondition-nellement ces jeunes, défendre les intérêts de la classe ouvrière ou lutter pour améliorer la situation dans les quartiers, cela exige de rompre avec ce républicanisme.Toute lutte pour obtenir des concessions sérieuses en faveur des travailleurs implique une lutte acharnée contre la bourgeoisie et son État. On ne peut pas envi-sager de mettre en place demain des piquets de grève solides si aujourd’hui on ne défend pas les jeunes qui ont osé se révolter contre la terreur policière. Chaque nou-velle vague de répression contre le mouvement ouvrier, ou contre les gilets jaunes, a toujours été préparée par un nouveau tour de vis contre les jeunes des quartiers.L’appel du 5 juillet déclare : « Rien ne peut cependant se faire sans un autre partage des richesses, sans lutter contre les inégalités sociales. Rien ne peut se faire sans la lutte contre la pauvreté et la précarité […]. » L’ex-plosion massive de colère dans les quartiers à la suite 

Il faut défendre les  jeunes des quartiers !Libération immédiate !
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Paris, 2 décembre : Des milliers de personnes se mobilisent contre le massacre 

sioniste en Palestine. Le programme républicain pro-impérialiste de Mélenchon (ici 

à la même manif, entouré de Manon Aubry et Mathilde Panot) conduit à la défaite les 

luttes des travailleurs et des opprimés.

LFI paralyse les luttes
29 novembre – L’État d’Israël in-

tensifi e le nettoyage ethnique à �aza 

par l’invasion terrestre et les bombar-

dements meurtriers visant des h�pi-

taux et toute la population civile, avec 

le soutien complet des impérialistes, y 

compris du gouvernement français. La 

société française est profondément po-

larisée, avec les populations �uive et 

musulmane les plus nombreuses d’Eu-

rope, et une classe ouvrière combative 

et historiquement propalestinienne. 

�endant un mois, le gouvernement avait 

interdit la plupart des manifestations 

propalestiniennes, et il continue à pra-

tiquement criminaliser toute expression 

d’antisionisme, qu’il qualifi e d’« anti- 

sémitisme � � m�me �ean- Luc Mélen-

chon est visé.
La réaction est à l’offensive sur toute 

la ligne. Au début de l’année le gouver-

nement a fait passer une attaque sau-

vage contre les retraites, malgré des 

grèves massives et des manifestants 

dans la rue par millions. �uis les quar-

tiers se sont soulevés contre la terreur 

raciste des fl ics après le meurtre de 

 �ahel Merzou�. Au�ourd’hui les travail-

leurs, les familles issues de l’immigra-

tion maghrébine descendent dans la rue 

par dizaines de milliers pour protester 

contre le massacre des �alestiniens et le 

soutien du gouvernement à ce massacre. 

�oute cette énergie est à chaque fois dé-

pensée sans compter, mais la réaction a 

�usqu’à présent à chaque fois le dessus 

et se renforce, avec le �� de Le �en de 

plus en plus près d’accéder au gouverne-

ment, au fur et à mesure que L� 

et les macronistes se rapprochent 

de lui programmatiquement.

La question centrale, c’est qu’à 

chaque étape les bureaucrates 

syndicaux et les mélenchonistes 

paralysent la lutte en la canalisant 

dans le cadre du républicanisme 

bourgeois, menant à de nouvelles 

défaites. La t�che pour les révo-

lutionnaires est de faire exploser 

le carcan des bureaucrates et de 

L�� qui ligotent les travailleurs à 

cette stratégie perdante. La crise 

profonde dans laquelle est plon-

gée la gauche sous les coups de 

boutoir des libéraux prosionistes 

doit �tre mise à profi t pour faire avan-

cer la lutte pour une nouvelle direction 

révolutionnaire.

Il faut rompre avec 
le républicanisme de gauche !

L’invasion israélienne de �aza, ain-

si que la montée des attaques contre les 

�alestiniens en �is�ordanie, ont désta-

bilisé tout le Moyen- �rient et au- delà. 

�ela présente un énorme problème de 

plus pour l’hégémonie de l’impéria-

lisme américain, qui est dé�à défi ée de 

toutes parts. En �rance, la campagne 

totalement hystérique du gouvernement 

et de la droite en soutien à �sra�l est 

l’expression de leur défense de l’ordre 

libéral mondial. �sra�l, une enclave des 

impérialistes au Moyen- �rient, est une 

composante clé de cet ordre libéral. 

L’impérialisme français en déclin, inca-

pable de �ouer le moindre r�le indépen-

dant face aux Américains, s’y accroche 

désespérément après en avoir profi té 

depuis des décennies. Le soutien sans 

réserve à �sra�l des capitalistes fran-

çais, dont les troupes sont chassées d’un 

pays africain après l’autre, décha�ne la 

colère des masses des pays arabes, au 

point que, mi- novembre, une dizaine 

d’ambassadeurs français au Moyen- 

�rient et au Maghreb ont adressé une 

note au gouvernement pour tirer la son-

nette d’alarme. �’est dans ce cadre que 

Organisons 

un pôle ouvrier 

révolutio
nnaire !

En haut : AFP. En bas : Sipa Press

Palestine, quartiers, retraites :

Suite page 6
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rament nacional és una nosa per a la revolució, i que cal 
 deixar-la de banda per a lluitar pel socialisme està condem-
nat a la insignificança, en el millor dels casos, i en el pit-
jor, és un agent de l’opressor dominant, que exigeix   que els 
oprimits abandonin les seves aspiracions nacionals com a 
condició prèvia per a la unitat. L’única forma que es produ-
eixi una revolució a Israel / Palestina o a Irlanda del Nord 
és mitjançant un aixecament per l’alliberament nacional de 
palestins i catòlics irlandesos que no vagi en detriment dels 
drets nacionals de protestants i israelians, sinó que n’eman-
cipi els treballadors en relació a la burgesia i els seus socis 
imperialistes. Els nacionalistes irlandesos i palestins són 
incapaços d’aplicar aquesta perspectiva i s’hi oposen, i pre-
cisament per això només una direcció comunista d’aquests 
països pot resoldre el problema nacional d’una manera justa 
i democràtica.

La primera de les «Tesis sobre Irlanda», un document 
clau que exposa la nostra posició sobre el problema nacional 
d’aquest país, mostrava la nostra total impotència:

«Segueix existint la forta possibilitat que una solució justa, 
democràtica i socialista de la situació a Irlanda només pugui 
venir de resultes de l’impacte d’una revolució proletària en un 
altre lloc, introduïda concretament a punta de baioneta d’un 
Exèrcit Roig, amb l’oposició d’un sector significatiu d’una o 
altra de les comunitats de l’illa o de totes dues alhora.»

Pel que fa a Palestina, els nostres articles destacaven 
constantment que amb tota probabilitat la revolució seria 
impossible fins que no hi hagués una revolució en un país 

veí. Descartar d’entrada la possibilitat d’una revolució au-
tòctona a Irlanda del Nord o a Palestina i no considerar que 
la nostra intervenció pugui tenir un paper vital i decisiu en 
aquestes regions és com sostenir un rètol que proclamés: 
«Som insignificants».

La tasca dels comunistes no és pas de contraposar la llui-
ta per l’alliberament nacional i la lluita pel socialisme, sinó 
fusionar-les. Aquesta perspectiva és inconcebible amb la 
rigidesa i l’estretor de mires que caracteritzaven el nostre 
plantejament de la qüestió nacional; requereix el mètode i 
el programa de la revolució permanent. La revolució per-
manent no és aplicable únicament als països amb pagesia 
o marcats per un desenvolupament capitalista tardà. El seu 
mètode es troba al cor mateix del programa comunista mo-
dern. La lliçó principal que Marx i Engels van aprendre de 
les revolucions de 1848 a Europa és que les lluites demo-
cràtiques i socials necessiten un lideratge proletari. En la 
conclusió del seu «Missatge del Comitè Central a la Lliga 
dels Comunistes» de 1850, Marx i Engels destacaven que 
són els mateixos obrers els qui:

«La màxima aportació a la victòria final la faran els mateixos 
obrers alemanys prenent  consciència  dels seus interessos 
de classe, ocupant com més aviat millor una posició 
independent de partit i impedint que les frases hipòcrites 
dels demòcrates  petitburgesos  els aparten un sol moment 
de la tasca d’organitzar amb tota independència el partit 
del proletariat. El seu crit de guerra ha de ser: la revolució 
permanent.»

Le Bolchévik
Barcelona, 26 d’octubre de 2019: 350.000 catalans es manifesten contra la condemna dels líders nacionalis-
tes. La lluita del decenni de 2010 a favor de la independència de Catalunya va fer sortir a la llum nombrosos 
dubtes i traïcions de la burgesia nacional davant de la repressió de Madrid i de l’amenaça de perdre un mer-
cat tan lucratiu com l’espanyol: la lluita per la independència exigeix una direcció comunista.
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El leninisme contra l’LCI sobre el 
nacionalisme : revolució permanent contra 
indignació liberal

A la majoria de països del món, un tema central de la 
revolució és superar les divisions nacionals. Aquesta qüestió 
és particularment complexa als països amb un desenvolupa-
ment tardà, on la nació dominant (o el grup ètnic o religiós 
dominant), tot i que està oprimida per l’imperialisme, també 
és l’opressora de nacions minoritàries. És el cas de l’Índia, 
l’Iran i Türkiye, per citar-ne només algunes. El fragment 
següent, extret d’un article sobre l’Orient Mitjà, il·lustra el 
nostre antic enfocament de la qüestió:

«No oblidem que els àrabs palestins són víctimes del 
nacionalisme dels oprimits transformats en opressors. A 
Birundi [sic], si el cop d’estat dels Hutus contra la minoria 
governant dels Tutis [sic] hagués tingut èxit, el tribalisme dels 
oprimits s’hauria transformat en el nacionalisme genocida de 
l’opressor. Tot nacionalisme és reaccionari, perquè l’èxit del 
nacionalisme equival a genocidi.»

— «Nacionalisme assassí i traïció estalinista al Pròxim 
Orient», a Workers Vanguard núm. 12, octubre de 1972

Això equival a dir que el nacionalisme de la nació domi-
nant als països oprimits no té la més mínima contradicció. 
El genocidi dels tutsis el 1994 a Ruanda és la realitat del 
nacionalisme hutu. Ara bé, fonamentalment, el nacionalis-
me hutu no és el mateix que el nacionalisme nord-americà 
o francès: és el producte de la violació imperialista belga, 
després francesa i actualment dels Estats Units a la regió. 
És, en part, una resposta reaccionària a aquesta realitat. El 
conflicte entre hutus i tutsis no es pot abordar ni resoldre 
adequadament si no entenem això.

És aquest mateix enfocament el que fonamentava la 
nostra intervenció relativa a la revolució iraniana del 1979, 
quan equiparàvem l’oposició al xa, liderada pels mul·làs, 
amb Hitler i el Ku Klux Klan!

«Totes les forces d’oposició a la monarquia dins de la societat 
iraniana, incloent el proletariat organitzat i l’esquerra, feien 
costat a Khomeini. Però el nucli central del moviment de 
Khomeini eren els mul·làs (el clergat musulmà xiïta constituït 
per 180.000 homes) i els bazaaris, la classe tradicional de 
comerciants amenaçada per la modernització del país. Aques-
ta classe social tradicional, veient-se condemnada pel progrés 
econòmic, tendeix de forma natural a adherir-se a una ideolo-
gia reaccionària i a les seves expressions polítiques.

«Per als oportunistes resulta impensable que hi pugui 
haver mobilitzacions de massa reaccionàries contra un 
règim reaccionari. La història, però, ofereix exemples de 
moviments reaccionaris de masses. Adolf Hitler va organitzar 
un moviment indiscutiblement de masses que va fer caure la 
República de Weimar. Als EUA, en la dècada de 1920, el Ku 
Klux Klan era una organització dinàmica en expansió capaç 
de mobilitzar desenes de milers d’activistes als carrers.»

— «Iran i l’esquerra: per què han donat suport a la 
revolució islàmica», a Workers Vanguard núm. 229, 13 
d’abril de 1979 

Els mul·làs són efectivament reaccionaris: el règim is-
làmic de l’Iran va contra les dones, contra els sunnites i 
contra els drets nacionals de tots els pobles no perses dins 
de les fronteres de l’Iran. Ara bé, els mul·làs eren una res-
posta reaccionària al saqueig imperialista de l’Iran facilitat 
per la monarquia dels Pahlavi. Era impossible fer minvar 
l’atractiu popular dels mul·làs sense reconèixer aquesta rea-
litat. La nostra propaganda era una intervenció que donava 
a entendre als participants en la revolta de 1979 que s’esta-
ven il·lusions amb els seus líders islamistes perquè eren un 
moviment de tipus hitlerià!

Tot el nostre marc d’anàlisi negava el fet que la lluita de 
les masses perses per alliberar-se de la dominació imperia-
lista fos progressista. La nostra tasca era explicar que, men-
tre romangués sota la influència dels mul·làs, aquesta lluita 
aniria necessàriament dirigida contra les minories nacionals 
(o altres minories) i portaria a la seva persecució, tot im-
pedint al mateix temps l’alliberament de la pròpia majoria 
persa. L’única manera de fer caure el domini dels mul·làs 
era mostrar de manera concreta com el seu lideratge cons-
tituïa un obstacle per a les aspiracions legítimes i progres-
sistes de les masses d’alliberar-se del xa i de l’imperialisme.

El fragment següent d’Engels, tot i que es refereix a 
l’opressió de Polònia per part d’Alemanya, és plenament 
aplicable a països com l’Iran, que són alhora oprimits i 
opressors:

«Els demòcrates alemanys tenim un interès especial en 
l’alliberament de Polònia. Van ser els prínceps alemanys els 
que es van beneficiar de la partició de Polònia, són soldats 
alemanys els que encara avui oprimeixen Galícia i Posnània. 
Som els alemanys, i encara més els demòcrates alemanys, els 
qui tenim la responsabilitat de llevar aquesta taca de la nostra 
nació. Una nació no pot arribar a ser lliure mentre segueixi 
oprimint altres nacions. Per tant, l’alliberament d’Alemanya 

Vermont Historical Society
Esquerra: presa de l’ambaixada dels EUA a Teheran, 
1979. Dreta: el Ku Klux Klan, 1927. Resulta grotesc equi-
parar la revolució islàmica, que fou una resposta reacci-
onària a l’opressió nord-americana, amb uns miserables 
feixistes que actuen de punta de llança de l’imperialisme 
dels EUA. 
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no es pot aconseguir sense alliberar Polònia de l’opressió ale-
manya. Per això Polònia i Alemanya tenen un interès comú, i 
per això els demòcrates polonesos i alemanys poden treballar 
plegats per a l’emancipació d’ambdues nacions.»  [èmfasi nostre]

— «Discurs sobre el Partit Cartista, Alemanya i 
Polònia», 9 de desembre de 1847

En el cas de països com l’Iran o l’Índia, el seu allibe-
rament de la dominació imperialista és impossible mentre 
les nacionalitats i els pobles minoritaris que en formen part 
continuïn sent oprimits per la nació dominant. Aquesta dar-
rera té un «interès especial» en l’alliberament de les mino-
ries oprimides i se n’ha de fer la més ferma defensora, per-
què sense això el seu alliberament no pot progressar ni una 
passa. Per què? Perquè és l’imperialisme el responsable de 
l’estat de misèria de les masses, i és l’imperialisme el que 
ha creat aquestes innombrables divisions, tancant nacions i 
pobles dins de fronteres arbitràries, per tant els treballadors 
han d’unir-se precisament per combatre l’imperialisme. Els 
obrers i camperols perses, obligats a treballar de sol a sol 
en un país ofegat per les sancions imperialistes, tenen un 
interès objectiu a defensar l’alliberament dels seus germans 
i germanes kurds, balutxis i àzeris com a part de la seva 
pròpia lluita d’alliberament. Això inclou la defensa del seu 
dret a l’autodeterminació, és a dir, a la secessió.

Com més els revolucionaris del poble dominant (com 
els turcs a Türkiye, o els perses a l’Iran) defensin els drets 
nacionals dels pobles oprimits als seus respectius països, 
més capacitat tindran de frustrar les maquinacions dels im-
perialistes per a dividir i dominar. Això obstaculitzaria les 
maniobres que fan els Estats Units amb la intenció de posar 
els oprimits al servei dels imperialistes, com en el cas dels 
kurds de Síria.

Tot això romania totalment absent en la nostra perspec-
tiva, que deixava de banda el fet que l’opressió imperialis-
ta alimenta el nacionalisme. Per exemple, al nostre treball 
sobre Sri Lanka rebutjàvem totes les actuacions del règim 
del Partit de la Llibertat de Sri Lanka (SLFP) sota el govern 
de Bandaranaike, adduint que eren motivades pel xovinisme 

antitàmil o que eren insignificants, i negant que algunes 
d’elles fossin afirmacions de sobirania nacional contra 
l’imperialisme. En una polèmica contra el suport de la 
burocràcia xinesa al règim de Bandaranaike, escrivíem:

«Els xinesos es redueixen a descriure la proclamació de la 
República de Sri Lanka, que és en si una crida explícita i 
demagògica al xovinisme singalès, com “una victòria sig-
nificativa aconseguida pel seu poble en la seva llarga lluita 
contra l’imperialisme i per a salvaguardar la independència 
nacional”». [èmfasi nostre]

— «El “Front unit antiimperialista” de Ceilan», a 
Young Spartacus núm. 19, setembre-octubre 1973

No hi ha dubte que el règim de Bandaranaike va ali-
mentar el xovinisme antitàmil. Però partint d’aquesta 
observació, correcta, vam atacar el nacionalisme singa-
lès sense reconèixer que era, a la seva manera violenta 
i reaccionària, una resposta a la dominació britànica de 
l’illa. Això ens va portar fins a expressar el nostre rebuig 
de la proclamació de la República de Sri Lanka tallant 
els lligams amb la monarquia britànica!

En el cas de Sri Lanka, qualsevol defensa dels tàmils 
que no parteixi de l’oposició a l’imperialisme reflecti-
rà necessàriament una perspectiva liberal imperialista. 
Aquest és el patró que els imperialistes fan servir a tot 
arreu: exploten el patiment de les minories per a pro-
moure els seus propis interessos, escombrant sota la 

catifa el fet que tot aquest estat de coses és el resultat de 
la seva dominació. A Sri Lanka no és diferent. Aplicant la 
nostra perspectiva, un petit nucli que aspirés a crear un par-
tit revolucionari no tindria cap possibilitat de trobar suport 
entre els treballadors de la nació dominant; a més, facilita-
ria el control dels nacionalistes sobre ells. I tampoc no po-
dria atreure els tàmils oprimits, que no ho veurien del seu 
interès perquè no contribuiria a superar els antagonismes 
nacionals ni a fer avançar la lluita contra l’opressor comú 
tant de tàmils com de cingalesos: l’imperialisme. En altres 
paraules, seria —i de fet ho era— un programa imperialista 
liberal per als tàmils (indignació contra la seva opressió) i 
un programa imperialista liberal per als singalesos (tracteu 
millor els tàmils!).

Als països oprimits, el xovinisme de la nació domi-
nant cap a les minories és resultat en part de l’afebliment 
d’aquesta nació davant de l’espoli imperialista. Com més 
es posa fre a la lluita contra l’imperialisme, més la nació 
dominant es gira contra les minories del país, ja siguin na-
cionals, religioses o d’altres tipus. Això es deu, fonamental-
ment, a la realitat material dels països neocolonials sota la 
bota de l’imperialisme: si el desenvolupament no es produ-
eix a costa dels imperialistes, s’ha de produir a costa dels 
treballadors i les minories oprimides dins de la neocolònia. 
La burgesia nacional és capaç de desviar la ira contra la 
situació de misèria i subdesenvolupament jugant amb els 
sentiments nacionals i religiosos de determinats grups a fi 
de mantenir el país dividit. Inversament, com més es resis-
teixen els pobles d’un país oprimit a l’imperialisme, el seu 
opressor comú, més units estan i més s’afebleix el xovinis-
me del grup dominant.

L’enemic principal és l’imperialisme
La tendència espartaquista pretenia combatre el naciona-

lisme burgès argumentant que l’enemic principal dels obrers 
i dels oprimits a les neocolònies i nacions oprimides era 
la burgesia nacional. Sobre Mèxic, sotmès directament a la 

Guyot / AFP
Soldats francesos i milicians hutus a Ruanda, 1994. 
El nacionalisme hutu, que va conduir al genocidi dels 
tutsi, és alimentat per l’espoli imperialista de l’Àfrica. 
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bota de l’imperialisme nord-americà i la vida interna del 
qual en tots els seus aspectes es defineix per aquesta opres-
sió, escrivíem: «Nosaltres, els espartaquistes, insistim que 
a Mèxic, l’enemic principal el tenim a casa: és la burgesia 
mexicana, els lacais de l’imperialisme» («¡Romper con 
todos los partidos burgueses: PRI, PAN, PRD! », Espartaco
núm. 14, tardor-hivern 2000). En un article sobre Irlanda 
del Nord titulat estúpidament «No pas verd contra taronja, 
sinó classe contra classe!», a Workers Vanguard núm.  7, 
abril 1972, explicàvem:

«Tots els capitalistes són els enemics de tots els obrers a tot 
arreu, però la batalla principal dels obrers d’una nació deter-
minada sempre ha de ser contra la seva pròpia burgesia: 
només així fan un vot seriós d’internacionalisme davant dels 
seus germans de classe a l’estranger, i deixen clar que no fan 
costat als seus propis capitalistes contra els treballadors d’al-
tres països, emmascarant la seva posició amb frases sobre la 
lluita de classes.»

Partint de la «independència de classe», aquest argument 
obtús nega que als països neocolonials el principal enemic 
sigui l’imperialisme i no pas la dèbil burgesia nacional que, 
com nosaltres mateixos assenyalàvem, queda reduïda a fer 
de simple lacai. Els nacionalistes i diversos grups d’esquer-
ra utilitzen aquesta veritat per a justificar el seu suport a la 
burgesia nacional. Però posar un signe negatiu on els nacio-
nalistes en posen un de positiu no ajuda gens a combatre la 
influència del nacionalisme sobre les masses. Al contrari, 
aquest plantejament només pot desacreditar els comunistes 
als ulls dels obrers i camperols i convertir els nacionalistes 
en els únics representants de les aspiracions nacionals de les 
masses contra la dominació estrangera. Ve a ser, ras i curt, 
una capitulació davant de l’imperialisme.

En els darrers decennis, l’LCI s’ha abstingut d’utilitzar 
per a Mèxic l’eslògan «L’enemic principal es troba dins del 
propi país». A principis dels anys 2000, el camarada Jim 
Robertson va dir que calia deixar de fer servir aquest lema 
referint-se a Mèxic, atès el saqueig desenfrenat del país per 
part dels Estats Units. Però el contingut de la consigna va 
seguir sent el principi rector de la nostra feina al país. Per 
exemple, poc després d’aquesta intervenció, el camarada 
Ed C. argumentava que a Mèxic la nostra tasca era «liderar 
la nació en la lluita contra la dominació imperialista». La 
direcció de la nostra secció nord-americana el va criticar 
amb termes contundents en una resolució:

«Pel que fa a Mèxic, un partit obrer que no es guiï per una 
perspectiva revolucionària, internacionalista i proletària, sinó 
que, al contrari, assumeixi com a tasca principal “liderar la 
nació en la lluita contra la dominació imperialista” seria un 
partit que abandona el seu programa proletari, és a dir que 
seria, si més no tàcitament, menxevic. No hi hauria cap motiu 
perquè un partit així mantingués la seva independència de 
classe.»

Això no és només una negació total de la revolució per-
manent, sinó una forma invertida d’estalinisme: aquest, en 
nom de la lluita contra l’imperialisme, subordina el prole-
tariat a una aliança amb la burgesia. La resolució que aca-
bem de citar és una renúncia pura i simple a la lluita contra 
l’imperialisme, en nom de la independència de classe. Tant 
si es tracta de l’estalinisme com del politburó de la Lliga 
Espartaquista dels EUA, el resultat és el mateix: la lluita 
contra l’imperialisme queda en mans dels nacionalistes bur-
gesos. La nostra conferència afirma que «liderar la nació en 
la lluita contra la dominació imperialista» és la tasca dels 
comunistes a les neocolònies.

El desenvolupament nacional de les nacions 
oprimides és històricament progressista

El desenvolupament de l’estat-nació a Europa entre els 
segles XVII i XIX va tenir un paper progressista eliminant 
les estructures feudals i consolidant del capitalisme. Però 
en l’era de l’imperialisme, el capital ha traspassat les fron-
teres de l’estat-nació. L’imperialisme significa l’extensió i 
la intensificació de l’opressió nacional sobre una nova base 
històrica. Per tant, mentre que el caràcter progressista dels 
moviments nacionals dins dels països imperialistes és cosa 
del passat, a les nacions oprimides, en canvi, els moviments 
nacionals, així com el desenvolupament i la consolidació 
de l’estat-nació segueixen mantenint un paper històric pro-
gressista en la mesura en què van adreçats contra el jou 
imperialista.

Contràriament a aquesta elemental veritat marxista, la 
tendència espartaquista sostenia que la consolidació i la 
unificació nacionals ara eren reaccionàries a tot arreu. Va 
ser un dels pilars polítics de la nostra secció sud-africana 
i un dels punts centrals de Polemics on the South African 
Left («Polèmiques sobre l’esquerra sud-africana»), un dels 
seus documents fundacionals. En polemitzar contra els na-
cionalistes negres, argumentàvem que, si bé l’assimilació 
nacional havia estat realment un fenomen progressista a Eu-
ropa entre els segles XVII i XIX,

«No obstant això, a l’Àfrica i l’Àsia d’avui dia, les dèbils 
burgesies autòctones, dependents i encadenades per 
l’imperialisme, no poden transformar aquests estats neoco-
lonials en societats industrials modernes. És per això que la 
“construcció de la nació” [nation-building] esdevé sinònim 
d’opressió dels grups nacionals i ètnics per part del poble 
dominant.»

— Carta al New Unity Movement (« Nou moviment 
unitari »), 28 de febrer de 1994

Sud-àfrica és un país brutalment oprimit per l’imperia-
lisme, on una petita camarilla de capitalistes blancs domi-
na les masses negres que van ser dividides per la força en 
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bantustans, territoris creats pel govern de l’apartheid a fi de 
segregar els negres africans en funció de l’ètnia a què per-
tanyien. Igual com a la resta del continent, les fronteres de 
Sud-àfrica van ser dibuixades artificialment pels opressors 
colonials, que després van dissenyar un rígid sistema de se-
gregació per tal de controlar la mà d’obra negra sobreexplo-
tada. Oposar-se a les aspiracions dels pobles africans negres 
de construir la nació i la unitat en contra de la seva divisió 
forçada era simplement reaccionari i ens alineava amb el 
veritable «poble dominant»: la burgesia blanca  sud-africana 
amb el suport dels imperialistes. La clau per a forjar un par-
tit revolucionari a Sud-àfrica és precisament treballar per-
què els comunistes liderin la lluita per la construcció de la 
nació (nation-building) contra l’opressió imperialista, tot 
mostrant com els nacionalistes negres constitueixen un obs-
tacle en aquest camí.

A Mèxic, a fi de refredar les il·lusions generalitzades en 
Cárdenas i el populisme, el Grupo Espartaquista de México 
(GEM), secció mexicana de l’LCI, va recórrer simplement 
a denunciar Cárdenas. L’atacàvem adduint que «la seva in-
tenció era modernitzar el país en benefici de la burgesia 
mexicana» i perquè el seu llegat «era la consolidació del 
règim burgès mexicà» («¡Romper con todos los partidos 
burgueses: PRI, PAN, PRD!»). El desenvolupament nacional 
de Mèxic contra la dominació imperialista, fins i tot sota 
el domini burgès, és de fet molt progressista. Negar-ho era 
mostrar el nostre fracàs, com el nostre propi article posava 
en evidència:

«Fins i tot la famosa “educació socialista”, recollida a la 
Constitució dos mesos abans de la presa de possessió de Cár-
denas, no tenia cap altre objectiu que elevar el nivell d’educa-
ció dels pobres i dels treballadors per a fer-los més aptes per 
al treball assalariat i més productius per a la burgesia.»

Milions d’obrers i de pagesos van aprendre a llegir i escriure 
gràcies a aquesta reforma. És grotesc imaginar que perdrien 
les il·lusions que havien dipositat en Cárdenas perquè no-
saltres assenyaléssim que només era una estratagema per a 
fer-los «aptes per al treball assalariat». L’única reforma de 
Cárdenas que no podíem denunciar era la nacionalització 

del petroli i dels ferrocarrils, aplaudides per Trotsky. També 
vam afirmar que la revolució mexicana havia estat una reac-
ció desenfrenada i que fins i tot la independització mexica-
na d’Espanya «tenia un tuf característic de contrarevolució» 
(vegeu la resolució de la conferència del GEM on s’amplia 
aquest tema a El Antiimperialista núm. 1, maig de 2023).

Els marxistes donen suport i lluiten pel desenvolupament 
nacional de les nacions oprimides. Això inclou la consolida-
ció de la unitat nacional en la mesura que vagi dirigida con-
tra l’imperialisme. Negar el caràcter progressista del desen-
volupament nacional d’un país oprimit amb el pretext que la 
burgesia és una classe reaccionària és simplement capitular 
davant l’imperialisme. Per a contrarestar els nacionalistes, 
els comunistes, tot mantenint una total independència de 
classe, han de donar suport a qualsevol mesura progres-
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Archivo Histórico de la UNAM
Emiliano Zapata (assegut en segona posició, 1911) 
va lluitar per a donar la terra als camperols durant 
la Revolució mexicana. Els trotskistes diem: acabem 
l’obra de Zapata!
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sista que afavoreixi la sobirania i el 
desenvolupament dels països opri-
mits, i han de procurar mobilitzar 
les masses de manera independent 
perquè aquestes mesures tirin enda-
vant. La revolta d’obrers i camperols 
no deixarà de mostrar a plena llum 
que nacionalistes com Cárdenas, o 
López Obrador avui, són de fet ene-
mics de l’alliberament nacional de 
les neocolònies i que, a fi de donar 
compliment a les aspiracions de les 
masses, és absolutament necessari 
que els comunistes siguin els que li-
derin la lluita antiimperialista.

Els trotskistes són  
els millors defensors  
de la democràcia

Un dels exemples més flagrants 
de la nostra contraposició de la llui-
ta pel socialisme amb la lluita per la 
democràcia va ser la línia adoptada 
per la nostra tendència entorn de la 
qüestió de l’assemblea constituent. L’any 2011, a l’article 
«Per què rebutgem la reivindicació d’una “assemblea cons-
tituent”» (Spartacist, edició en castellà núm. 38, desembre 
de 2013; i edició en francès núm. 41, estiu 2013) declaràvem 
que convocar una assemblea constituent no seria correcte en 
cap circumstància. Vam adoptar aquesta posició arran de la 
Primavera Àrab, quan milions de persones s’havien alçat 
contra règims dictatorials que portaven dècades al poder i 
molts grups d’esquerra havien demanat la convocatòria d’as-
semblees constituents des d’una base oportunista. Amb cap-
teniment rígid i sectari, vam intentar compensar la nostra 
manca de perspectiva envers les masses àrabs rebutjant ca-
tegòricament qualsevol convocatòria d’una assemblea cons-
tituent i contraposant-hi... la revolució socialista.

Cal, per a entendre el profund revisionisme d’aquesta línia, 
entendre en què consisteix la convocatòria d’una assemblea 
constituent. Es tracta de constituir un organisme que té per 
objectiu establir una nova constitució. Tal com indicava el 
nostre article, això ve de la Revolució Francesa, quan l’As-
semblea Nacional va resoldre les tasques democràtiques 
centrals: abolició de la monarquia, abolició del feudalisme, 
redistribució de la terra i ampliació del sufragi masculí. Es 
tracta doncs d’una reivindicació democràtica. Als països amb 
un desenvolupament capitalista tardà sense democràcia for-
mal, on les masses estan privades de drets i pateixen contí-
nuament règims dictatorials o bonapartistes, com succeeix a 
àmplies zones del Pròxim Orient, Àfrica i Amèrica Llatina, 
aquesta reivindicació inspira milions de persones.

Això no obstant, la vam rebutjar amb el següent 
argument:

«A diferència de reivindicacions com l’autodeterminació 
nacional, la igualtat per a les dones, la terra per a qui la 
treballa, el sufragi universal o l’oposició a la monarquia —
que poden tenir un paper crucial per a mobilitzar les masses 
darrere de les lluites del proletariat— l’assemblea consti-
tuent no és una reivindicació democràtica sinó la crida a 
un nou govern capitalista. Atès el caràcter reaccionari de la 
burgesia, tant en el món semicolonial com en els estats capi-
talistes avançats, no hi pot haver un parlament burgès revolu-

cionari. Per tant la convocatòria d’una assemblea constituent 
és contrària a la perspectiva de la revolució permanent.»

Vet aquí una demostració de racionalisme burgès. Par-
tint de la premissa, correcta, que la burgesia és una classe 
reaccionària des del punt de vista de la història mundial, 
en deduíem que l’assemblea constituent sistemàticament té 
un caràcter contrarevolucionari. És precisament pel caràcter 
reaccionari de la burgesia que els comunistes han d’encap-
çalar la lluita per les aspiracions democràtiques de les mas-
ses a fi de dur-les a bon port. Mentre les masses es decantin 
pel parlamentarisme burgès i vegin en una assemblea cons-
tituent la possibilitat de fer avançar les seves aspiracions, el 
deure dels revolucionaris és entrar a la baralla i imposar-se 
com els defensors més estrictes de la democràcia, tot mos-
trant a les masses la fallida del parlamentarisme burgès i 
explicant que cal un règim basat en els soviets. Rebutjar la 
convocatòria d’una assemblea constituent és deixar la revo-
lució democràtica en mans de la burgesia, que utilitzarà els 
sentiments democràtics de les masses per subordinar-les als 
seus propis interessos de classe. Tal com explica el Progra-
ma de Transició, el programa de la IV Internacional:

«Es impossible rebutjar purament i simple el programa demo-
cràtic: cal que les masses el superen en la lluita. La consigna 
d’ASSEMBLEA NACIONAL (o CONSTITUENT) conserva 
tot el valor en països com Xina o Índia. Cal lligar indisso-
lublement aquesta consigna amb les tasques d’emancipació 
nacional i reforma agrària. Primer que res s’ha d’armar els 
obrers amb aquest programa democràtic. Tan sols ells poden 
avalotar i reunir els camperols. Cal oposar els obrers contra 
la burgesia «nacional» sobre la base del programa democràtic 
revolucionari.
«Els soviets poden i han de sorgir en una certa etapa de 
mobilització de masses sota les consignes de la democràcia 
revolucionària.»

Però els espartaquistes volien anar directament als soviets, 
oblidant pel camí que cal unir els obrers i camperols i opo-
sar-los a la burgesia nacional!

L’argument més contundent contra el rebuig de la convo-
catòria d’una assemblea constituent és la mateixa Revolu-
ció d’octubre de 1917. Seguint la lògica de la nostra argu-

Vasquez / Anadolu
Lima, Perú, 12 de gener de 2023: manifestació exigint l’assemblea constitu-
ent i la dimissió de la presidenta Boluarte. Els comunistes s’han de posar 
al capdavant de les lluites democràtiques contra la burgesia nacional.
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mentació, els bolxevics haurien liderat la primera revolució 
obrera victoriosa de la història malgrat la seva crida a crear 
un «nou govern capitalista». En el nostre raonament, la dis-
solució de l’Assemblea Constituent per part dels bolxevics 
 després de l’establiment del poder soviètic era la «prova» 
que mai no haurien d’haver demanat que es convoqués. De 
fet, la convocatòria d’una assemblea constituent va tenir un 
paper central en l’arribada al poder dels bolxevics. La van 
utilitzar per a mobilitzar la pagesia i denunciar el govern 
provisional, que no parava d’endarrerir-ne la convocatòria. 
N’hi ha prou amb citar el primer punt de les «Tesis sobre 
l’Assemblea Constituent», redactades per Lenin el desembre 
de 1917:

«Era completament just que la socialdemocràcia revoluci-
onària incloguera en el seu programa la reivindicació de 
la convocatòria de l›Assemblea Constituent, perquè en una 
república burgesa l›Assemblea Constituent és la forma supe-
rior de democràcia i perquè en instituir el preparlament la 
república imperialista, amb Kerenski al capdavant, preparava 
una falsificació de les eleccions i nombroses infraccions de 
la democràcia.»

Només un formalista pot considerar que la convocatòria 
d’una assemblea constituent és en tot moment i a tot arreu 
quelcom de diametralment contrari als soviets. La convoca-
tòria d’una assemblea constituent, més aviat, permet crear 
una fissura entre les masses i els seus dirigents traïdors, a 
fi de guanyar-se les masses i acostar-les a la perspectiva del 
poder soviètic. Els bolxevics només van dissoldre l’Assem-
blea Constituent després de l’establiment del poder soviètic, 
és a dir, només quan les masses, en la lluita, havien superat 
el programa democràtic i l’assemblea s’havia convertit en 
una eina contrarevolucionària.

L’argument central de l’article de Spartacist sobre l’ex-
periència de la Xina i la convocatòria d’una assemblea cons-
tituent ve a ser un recull de calúmnies de graus diversos. Hi 
dèiem que els escrits de Trotsky entre 1928 i 1932 —quan 
va tornar a llançar la consigna de l’assemblea constituent— 

són «confusos i contradictoris», que va emetre la consigna 
de manera «desencertada», que es va dedicar a «especular» 
sense «tenir en compte els nombrosos exemples històrics 
on la burgesia i els seus agents reformistes han utilitzat 
una assemblea electa com a instrument contra el proletariat 
insurgent.» Trotsky va fer aquesta crida a la Xina després 
de la derrota de la Revolució de 1925-1927, contra el camí 
sectari seguit per Stalin i la Comintern. Era un mitjà crucial 
per a restaurar l’autoritat del Partit Comunista xinès entre 
les masses treballadores durant el període de la dictadura 
militar contrarevolucionària del Guomindang. Trotsky no 
s’havia «confós». Els seus escrits sobre el tema són perfec-
tament clars. De fet, la nostra línia es feia ressò de la de la 
Comintern de Stalin el 1928, que va qualificar la proposta 
d’oportunista i es va negar a plantejar-la.

La nostra conferència reafirma que la convocatòria d’una 
assemblea constituent s’ajusta als principis marxistes. Per 
descomptat, molts reformistes n’abusen, fent-la servir per a 
crear il·lusions entorn de la democràcia burgesa. La convo-
catòria, per si sola, no és revolucionària: ha d’anar acompa-
nyada d’un programa revolucionari que abordi l’emancipa-
ció nacional i la qüestió agrària de tal manera que uneixi les 
masses i les contraposi a la burgesia.

La qüestió nacional i l’opressió estalinista
La tendència espartaquista va topar frontalment amb 

el paper de la qüestió nacional en el context de la lluita 
per aturar la contrarevolució capitalista al bloc soviètic. 
L’opressió sobre les nacions no russes per part de la buro-
cràcia de Moscou era utilitzada pels imperialistes per a fo-
mentar tota una sèrie de forces favorables al restabliment 
del capitalisme. L’LCI es va distingir per la seva defensa 
incondicional dels estats obrers degenerats i distorsionats. 
Tanmateix, el nostre propi programa dificultava aquesta de-
fensa en la mesura que ens negàvem a reconèixer que la 
lluita contra l’opressió nacional fos un motor de la revolució 

política proletària, deixant així aquesta 
arma en mans dels imperialistes i dels 
seus agents sobre el terreny. El primer i 
més clar exemple el trobem en la lluita 
dels anys vuitanta contra el moviment 
contrarevolucionari Solidarność a Polò-
nia, que havia sorgit dins de la classe 
obrera i se n’havia guanyat el suport en 
gran part perquè les masses es ressenti-
en profundament de l’opressió nacional 
imposada pel domini del Kremlin.

Polònia havia patit segles d’opressió 
nacional quan l’exèrcit soviètic, després 
de la Segona Guerra Mundial, va entrar 
al país i va crear un estat obrer des de 
dalt expropiant la burgesia. Aquest tras-
torn social va ser una victòria important 
per als treballadors polonesos i soviètics, 
que calia defensar incondicionalment 
contra l’imperialisme i la contrarevolu-
ció. Tanmateix, igual que a l’Alemanya 
oriental i a tota Europa de l’Est, l’estat 
obrer polonès va néixer burocràticament 
deformat, sota el domini de la burocràcia 
estalinista russa que perpetuava l’opres-
sió nacional del país sota noves condi-

Politizdat
Petrograd, 1917: obrers i soldats es manifesten seguint les consignes 
bolxevics contràries als deu ministres capitalistes i a favor de donar 
tot el poder als soviets i convocar de forma immediata la assemblea 
constituent.
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cions socials. L’explicació d’aquest 
estat de coses s’ha d’anar a buscar al 
cor mateix del programa estalinista del 
«socialisme en un sol país». La revo-
lució proletària en un país determinat, 
o fins i tot en diversos països, obre el 
camí cap a la veritable igualtat nacional 
i l’assimilació de les nacions. Però això 
només es pot aconseguir construint i 
consolidant un sistema econòmic so-
cialista global que finalment superi el 
problema de l’escassetat. Els règims 
estalinistes, de Moscou a Pequín, són 
contraris a la lluita per la revolució 
mundial, que és l’única manera d’arri-
bar a aquesta etapa; defensen la posició 
privilegiada de la nació dominant en la 
seva pròpia societat.

Amb l’extensió del règim estalinista 
a l’Europa de l’Est després de la guer-
ra, ara eren els «comunistes» els que 
sotmetien els polonesos, els hongare-
sos i d’altres. Des del primer moment, 
els trotskistes havien de situar la llui-
ta pels drets nacionals i la democràcia 
proletària al centre del seu programa a 
favor del poder polític de la classe obrera a fi de defensar els 
guanys de la revolució social i estendre’ls internacionalment. 
Però això és precisament el que l’LCI va rebutjar. En lloc 
d’utilitzar el sentiment que hi havia d’opressió nacional per 
a motivar la necessitat d’una revolució política, el vam trac-
tar com si fos sistemàticament contrarevolucionari, titllant 
qualsevol expressió de nacionalisme per part dels oprimits 
com a antisemita, clerical, contrari a les dones, pro-nazi, etc. 
Aquesta actitud era una contradicció flagrant amb les lliçons 
d’Hongria el 1956, on s’havia produït una revolució política 
obrera en forma d’aixecament nacional contra l’estalinisme.

El document de la Conferència Internacional de 1992 re-
sumia la perspectiva de l’LCI a la llum de la caiguda de 
la Unió Soviètica de la següent manera: «La caiguda de 
l’ordre estalinista podia conduir o bé a una revolució po-
lítica proletària o bé a una contrarevolució capitalista, en 
funció de la consciència política del moment en la classe 
obrera —la força relativa de les aspiracions socialistes en 
contraposició a les il·lusions democràtiques burgeses i el 
nacionalisme antisoviètic» (Spartacist edició en castellà, 
núm. 25, juliol de 1993; edició en francès núm. 27, estiu 
1993). Aquesta afirmació partia d’una veritat essencial i a 
continuació establia una oposició total entre la consciència 
socialista i les aspiracions nacionals i democràtiques. Quan 
els contrarevolucionaris polonesos van intentar prendre el 
poder el 1981, la tendència espartaquista va exigir encerta-
dament «Aturem la contrarevolució de Solidarność!». Ara, 
la qüestió era com fer-ho.

El que calia era fusionar les aspiracions socialistes dels 
treballadors i la defensa dels seus drets nacionals contra 
els nacionalistes contrarevolucionaris i els estalinistes. Per 
a fer que els treballadors s’apartessin de Solidarność, els 
trotskistes havien d’explicar que el seu programa els porta-
ria directament a la servitud imperialista, agreujaria la seva 
opressió nacional, destruiria els guanys socials aconseguits 
amb l’enderrocament del capitalisme i també liquidaria la 

perspectiva d’unir els treballadors polonesos i russos en una 
lluita comuna contra la tirania estalinista. Els trotskistes 
havien de contraposar-hi un programa revolucionari inter-
nacionalista, en el qual la crida a una república obrera po-
lonesa independent anés unida amb l’exigència de destituir 
 Jaru zelski i els buròcrates del Kremlin i d’unir els treballa-
dors polonesos i soviètics en la lluita contra l’imperialisme.

En negar-se a participar en la lluita contra l’opressió naci-
onal, la tendència espartaquista va ser incapaç de proposar 
aquesta perspectiva de defensa revolucionària. Tot el que 
podia oferir a les masses indignades per la dominació de 
Moscou eren inútils crides a la «unitat històrica»   dels treba-
lladors polonesos i russos, tot confiant a la casta burocràtica 
fossilitzada del Kremlin la defensa de «l’Estat obrer». Quan 
els règims estalinistes polonès i soviètic van mobilitzar-se 
per a aturar Solidarność, la tendència espartaquista va cap-
girar el defensisme trotskista declarant: 

«Si els estalinistes del Kremlin, a la seva manera inevi-
tablement brutal i estúpida, intervenen militarment per a 
aturar-lo, els donarem suport. I n’assumim d’entrada la res-
ponsabilitat; siguin quines siguin les bestieses i les atrocitats 
que cometin, no vacil·larem a defensar que s’esclafi la contra-
revolució de Solidarność.»

— ¡Alto a la contrarrevolución de Solidarność!, 
fulletó de la TEI, 1981; “Halte à la contre-révolution en 
Pologne ! », Spartacist edició en francès núm. 18-19, 
hivern 1981-1982

Era una declaració de suport polític a la burocràcia esta-
linista, que s’oposava completament a la mobilització dels 
treballadors a l’URSS i Polònia per a arrencar el poder po-
lític als estalinistes, tot el programa dels quals era contrari 
a la defensa dels dos estats obrers.

Com a justificació «teòrica»   de la seva capitulació da-
vant l’estalinisme sobre la qüestió nacional, l’LCI va decla-
rar repetidament que l’autodeterminació i altres qüestions 
democràtiques estaven subordinades a la defensa dels es-
tats obrers, una «qüestió de classe». Certament, la histò-
ria ofereix molts exemples de forces que amb el suport de 

AP
Budapest, 2 de novembre de 1956. La revolució política hongaresa, que 
seria esclafada per les tropes soviètiques, anava en part dirigida contra 
l’opressió d’Hongria per part de Moscou.
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l’imperialisme feien servir l’estendard nacionaldemocràtic 
per a aglutinar al seu voltant la contrarevolució, com van 
fer els menxevics a Geòrgia durant la Guerra Civil Russa. 
En aquests casos, la defensa de l’estat obrer és la primera 
 necessitat del moment, encara que això no esborri la realitat 
de l’opressió nacional ni la necessitat de combatre-la. Amb 
tot, l’LCI abusava d’aquests exemples per a rebutjar categò-
ricament la lluita pels drets democràtics i nacionals als es-
tats obrers. Era una contradicció flagrant amb la lluita que 
va sostenir Lenin per tal d’eliminar tot rastre de xovinisme 
de la Gran Rússia a l’estat obrer soviètic. Fou a Geòrgia, 
poc després de la derrota dels menxevics, on Lenin va plan-
tar la seva «última batalla», contra Stalin i els seus acòlits 
que burxaven sense pietat en els profunds greuges que els 
georgians servaven per l’opressió russa. Com si estigués po-
lemitzant contra l’LCI, Lenin va escriure:

«Cal una distinció entre el nacionalisme d’una nació 
opressora i el d’una nació oprimida, el nacionalisme d’una 
gran nació i el d’una nació petita.. […]
«El georgià [al·lusió a Stalin i Orjonikidze] que negligeix 
aquest aspecte de la qüestió o que, despreocupadament, llança 
acusacions de “nacionalista-socialisme” (quan ell mateix és 
un real i veritable “nacionalista-socialista”, i fins i tot un vul-
gar abusador gran rus), viola, en substància, els interessos de 
la solidaritat de classe proletària, ja que res no atura el desen-
volupament i enfortiment de la solidaritat de classe proletà-
ria com la injustícia nacional; els nacionals "ofesos" no són 
sensibles a res més que al sentiment d’igualtat i de violació 
d’aquesta igualtat, ni que siga per negligència o inèrcia, a la 
violació d’aquesta igualtat pels llurs camarades proletaris. És 
per això que en aquest cas és millor fer de més que de menys 
en les concessions i comprensió envers les minories nacio-
nals. És per això, en aquest cas, que l’interès fonamental de 
la lluita de classe proletària, requereix que no adoptem mai 
una actitud formal envers la qüestió nacional, sinó que sempre 
tinguem en consideració l’actitud específica del proletari de la 
nació oprimida (o petita) envers la nació opressora (o gran).»

— «La qüestió de les nacionalitats o “autonomització”», 
desembre de 1922

Ben al contrari d’allò que volia Lenin, per tota lliçó da-
vant de la contrarevolució l’LCI va redoblar les seves con-
demnes de qualsevol expressió de sentiment nacional als 
estats obrers, titllant aquests sentiments de contrarevolu-
cionaris. Va ser en aquest context que el Comitè Executiu 
Internacional (CEI) va adoptar, l’octubre de 1993, un do-
cument en què rebutjava la defensa per part de Trotsky de 

la independència de la Ucraïna soviètica (vegeu «Sobre el 
llamado de Trotsky por una Ucraina independiente» a Spar-
tacist, edició en castellà, núm. 26, juny de 1995; «À propos 
de la prise de position de Trotsky en faveur d’une Ukraine 
soviétique indépendante», a Spartacist, edició en francès 
núm. 28, hivern 1994-1995). Trotsky va fer aquesta crida 
urgent quan s’acostava la Segona Guerra Mundial, amb 
l’objectiu de canalitzar els legítims sentiments nacionals de 
les masses ucraïneses, víctimes d’una brutal opressió sota 
Stalin, tant cap a una revolució política a la Unió Sovièti-
ca com a una revolució socialista a les regions occidentals 
d’Ucraïna, aleshores sota domini capitalista. Exhortava ex-
plícitament els bolxevics-leninistes (trotskistes) a donar su-
port a aquesta causa a fi de defensar i d’estendre els guanys 
d’Octubre contra els hitlerians i altres partidaris contrarevo-
lucionaris del nacionalisme ucraïnès.

L’LCI no en volia saber res. El document del CEI formula 
de manera hipòcrita el nostre rebuig de la crida de Trotsky 
en forma d’una avaluació empírica de la situació del 1939. 
Diu, per exemple, que Trotsky «sobreestimava els sentiments 
antisoviètics de les masses ucraïneses», mentre que els naci-
onalistes ucraïnesos pronazis «mai no van aconseguir reunir 
un suport massiu». L’LCI també va falsificar descaradament 
la posició de Trotsky, donant a entendre que defensava una 
revolució política «nacionalment limitada a Ucraïna», quan 
«hauria calgut, des del primer moment, que s’estengués, do-
nant lloc a una lluita decisiva contra la burocràcia estalinista 
a tota l’URSS». Però era precisament per a promoure la re-
volució política a l’URSS i la revolució socialista a Occident 
que Trotsky demanava una Ucraïna soviètica independent!

La part final del document mostra clarament que l’ob-
jectiu dels nostres arguments tendenciosos era oposar-se 
a qualsevol exigència d’autodeterminació dirigida contra 
l’opressió estalinista. Indicàvem que els moviments nacio-
nals sorgits en els darrers anys de la Unió Soviètica eren 
«des del primer moment organitzats, fomentats i liderats per 
forces obertament procapitalistes i proimperialistes» i que 
la independència d’aquests països era «universalment vista 
com un mitjà per aconseguir la restauració del capitalisme i 
la integració en l’ordre imperialista occidental». Però és per 
aquest motiu que els trotskistes tenien el deure de liderar 
una lluita comunista a favor dels drets nacionals dels po-

Ng Han Guan / AP Elias / Reuters
Xinjiang, 2009. La policia xinesa s’enfronta a manifestants uigurs. La lluita contra el xovinisme han del PCX serà 
una palanca per a la revolució política o bé serà utilitzada pels imperialistes a fi d’alimentar la contrarevolució.
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bles d’Europa de l’Est i de les repúbliques que constituïen 
la Unió Soviètica, animant les masses a trencar amb totes 
les forces proimperialistes i guanyant-se el seu suport per a 
un programa proletari internacionalista.

És fonamental que l’LCI reverteixi el seu repudi de la 
crida de Trotsky per una Ucraïna soviètica independent. 
No es tracta només d’una rectificació històrica. A la Xina, 
els imperialistes porten molt temps explotant l’opressió de 
signe xovinista han per part del PCX contra els tibetans, 
els uigurs i altres pobles amb l’objectiu de promoure el 
derrocament d’aquest estat obrer. La visió programàtica de 
Trotsky és necessària i urgent per tal d’intervenir i apartar 
dels reaccionaris els greuges nacionals tibetans i uigurs i 
canalitzar-los cap al poderós corrent d’oposició proletària 
al règim estalinista, defensant el dret a l’autodeterminació 
com a palanca de la revolució política a fi de preservar i 
ampliar els guanys de la Revolució de 1949.

D’altra banda, no n’hi ha prou amb denunciar els esta-
linistes com a «nacionalistes», com sovint feia la nostra 
propaganda en el passat. Cal mostrar que només una di-
recció trotskista pot unificar les poblacions majoritàries i 
minoritàries en una lluita comuna contra l’opressió nacio-
nal, l’estalinisme, la contrarevolució i l’imperialisme. Les 
masses xineses, com les dels altres estats obrers deformats 
que queden, estan esclavitzades econòmicament i amena-
çades militarment per l’imperialisme, i el seu nacionalisme 
constitueix una reacció contra aquesta opressió. En aques-
tes societats, els estalinistes es presenten com els defensors 
de la nació contra l’imperialisme. Però tot i que la creació 
d’estats obrers va constituir un pas qualitatiu cap endavant 
per assentar les bases d’un veritable alliberament nacional, 
aquest es veu obstaculitzat en totes les etapes per les buro-
cràcies estalinistes que aposten per la «coexistència pacífi-
ca» amb l’imperialisme. En resum, l’estalinisme no és un 
programa d’alliberament nacional.

***
A mitjan dècada dels setanta, Edmund Samarakko-

dy del Revolutionary Workers Party (RWP, «Partit Obrer 
Revolucionari») de Sri Lanka va desafiar el programa de 
la tendència espartaquista sobre la qüestió nacional i l’im-
perialisme. Samarakkody va escriure cartes substancials 

on identificava correctament llacunes crucials al nostre 
programa, assenyalant l’absència de distinció entre naci-
ons oprimides i opressores, la nostra «percepció unilate-
ral d’una identitat d’interessos entre els imperialistes i la 
burgesia nacional» i la nostra negativa a reconèixer que 
l’imperialisme és «l’enemic principal de la classe obrera 
mundial». La seva carta de 1975 explicava:

«Des de la posició leninista-trotskista correcta segons la 
qual la burgesia nacional és un agent de l’imperialisme, la 
Lliga Espartaquista arriba a la conclusió errònia que no 
hi ha contradicció entre la burgesia nacional, o els gover-
nants feudalcapitalistes, i els imperialistes. Així, la SL con-
clou que l’agent de l’imperialisme en un país oprimit —la 
burgesia nacional— és l’imperialisme mateix i que als països 
colonials i semicolonials només hi ha lluita anticapitalista i 
no hi ha lluita antiimperialista.»

— « Qüestió nacional: Divergències entre RWP i 
SL/U.S.», 31 d’octubre de 1975, a International Discus-
sion Bulletin núm. 7, març de 1977

Les conclusions polítiques que Samarakkody en derivava 
sobre Irlanda, Israel, Xipre o Quebec eren errònies i vam 
tenir altres desacords amb el RWP. Però en la seva crítica 
del nostre mètode sobre aquest tema Samarakkody fonamen-
talment tenia raó. El seu repte va ser una oportunitat per a 
la tendència espartaquista de reorientar-se radicalment, però 
en canvi vam persistir i insistir en el nostre enfocament revi-
sionista, i això ens va privar d’una possible fusió amb aquest 
grup i ens va separar del mateix món neocolonial.

Només amb la lluita per la qüestió nacional l’any 2017, 
aquest marc va ser atacat per primera vegada (vegeu Spar-
tacist, edició en castellà núm. 40, setembre de 2017; edició 
en francès núm. 43, estiu de 2017). Aquesta lluita va fer 
caure dècades de propaganda xovinista al Quebec i altres 
llocs, i per primera vegada vam plantejar la noció crucial 
que la lluita per l’alliberament nacional és una força motriu 
de la revolució. Però el contingut polític de la lluita del 2017 
era fonamentalment defectuós. En primer lloc, era una lluita 
que il·lusòriament partia de la base que Jim Robertson, el 
líder històric de la nostra tendència, tenia un enfocament 
correcte de la qüestió nacional i en conseqüència, vam man-
tenir moltes posicions contràries a la revolució permanent. 
En segon lloc, no es pot parlar de «leninisme sobre la qües-
tió nacional» sense destacar la necessitat d’un lideratge co-
munista de la lluita per l’alliberament nacional. I com que 
aquesta qüestió no va tenir cap paper en la batalla del 2017, 
l’antic programa va ser simplement substituït per una vari-
ant del liberalisme més favorable a les nacions oprimides. 
Finalment, i sobretot, les discussions que havien sacsejat el 
partit durant més de sis mesos estaven totalment descon-
nectades de tot el que passava al món en aquell moment. 
Per tant, la Setena Conferència Internacional de l’LCI no va 
fer res per guiar el partit en les seves intervencions al món.

La revisió de la revolució permanent per part de la ten-
dència espartaquista ha paralitzat tot el nostre treball envers 
els països oprimits. Si hem passat en revista i corregit una 
part tan gran de la nostra història és perquè és una condició 
necessària en la lluita per a forjar un lideratge revolucionari 
a la major part del món. Ens desprenem de la nostra desgas-
tada fulla sectària i la substituïm per l’afilat programa del 
leninisme. Ara és qüestió de fer-la anar. Trotsky ja avisava:

«En la nostra època imperialista, és pràcticament una llei 
que l’organització “revolucionària” incapaç de penetrar en les 
colònies està destinada a vegetar miserablement.»

— « Una lliçó recent», octubre de 1938 n

 Spartacist 
Edmund Samarakkody intervé en la nostra confe-
rència internacional del 1979. La seva carta del 1975 
(butlletí, a la dreta) contenia crítiques fonamentals al 
nostre programa en relació amb la qüestió nacional i 
l’imperialisme.
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els Estats Units i Israel asseguren els seus interessos a 
l’Orient Mitjà violant els drets nacionals del poble pales-
tí i alimentant un estat d’hostilitat permanent entre jueus i 
musulmans. La suma d’una població militaritzada amb el 
suport imperialista confereix a l’Estat d’Israel la seva força 
i la seva aparent invencibilitat.

Però aquesta construcció és fràgil i només s’aguanta per 
la mentalitat de fortalesa assetjada alimentada per la bur-
gesia. El seu punt flac és justament el fet que es tracta d’un 
estat teocràtic militaritzat, dirigit per una colla cada cop 
més extremista de fanàtics corruptes. Els treballadors isra-
elians estan sotmesos al servei en files, al reclutament reli-
giós i a condicions de vida i laborals pèssimes. Qualsevol 
intent de resistir- s’hi és titllat de traïció contra el poble jueu. 
Aquesta situació genera dins del país profundes divisions 
racials, socials i polítiques que cal fer servir per a destruir 
l’Estat sionista i alliberar els palestins.

Amb la seva estratègia del gihad, Hamàs no fa res d’ai-
xò i tan sols consolida encara més els punts forts d’Isra-
el. Apuntant contra els civils israelians, Hamàs només ha 
aconseguit que el país sencer fes pinya amb l’odiat govern 
de Netanyahu, garantint així la unió de tota la societat a 
favor de la sagnant resposta militar a Gaza. En aquestes 
condicions, un enfrontament militar només comportarà per 
al poble palestí la derrota i un nombre incommensurable 
de morts. No hi ha victòria possible sense trencar el lligam 
entre els treballadors jueus i la seva burgesia, i això és im-
possible si no es reconeix el dret democràtic del poble jueu 
israelià a viure com a nació a Israel / Palestina.

Els islamistes i els nacionalistes palestins es troben sem-
pre encallats entre dues alternatives: o bé dirigir la seva 
lluita contra tota la població jueva d’Israel, o bé acceptar de 
conviure amb l’Estat sionista. Les dues vies són un atzucac. 
La clau és crear una divisió entre el poble israelià i l’Estat 

teocràtic. Això només es pot fer amb una estratègia militar 
i política marxista, basada en la comprensió del fet que el 
conflicte combinat de classes i de nacions no es pot resol-
dre sense atacar la propietat privada. Només a partir d’aquí 
és possible elaborar un programa que s’ajusti als interessos 
tant dels palestins com de la classe treballadora israeliana.

Fixem- nos en la qüestió de la terra. Els palestins volen, 
amb raó, que els sigui restituïda després del crim històric 
del qual van ser víctimes. En el marc de les estructures so-
cials existents, això és impossible de conciliar amb el dret 
dels jueus a conservar la terra on han viscut, sovint des 
de fa generacions. Però a Israel, com en totes les societats 
capitalistes, hi ha enormes desigualtats. La major part de 
terres i de propietats està controlada per una porció ínfima 
de la població, mentre que la majoria malda per arribar a 
final de mes. Expropiant aquesta capa parasitària, és pos-
sible començar a fer justícia als palestins tot millorant les 
condicions de vida dels treballadors jueus.

A nivell militar, cal exercir la màxima pressió sobre 
l’exèrcit israelià a fi de mostrar a la societat israeliana que 
l’opressió dels palestins té un cost insuportable. Llançar 
coets de forma indiscriminada sobre les ciutats israelianes 
només reforça la determinació dels soldats israelians de 
lluitar. Cal, ben al contrari, la mobilització de tota la pobla-
ció palestina en contra de qualsevol atac a la integritat del 
seu territori i contra el setge de Gaza i Cisjordània.

Però la resistència armada per si sola no pot conduir a la 
victòria: s’ha de combinar amb una perspectiva de lluita de 
classes a dins mateix d’Israel. Cal lluitar per l’alliberament 
econòmic dels treballadors, contra la discriminació racial 
que pateixen els àrabs i els jueus no blancs i per la separa-
ció de religió i Estat. Cal que aquestes lluites vagin lligades 
amb el combat contra el principal obstacle que s’interposa 
en el camí de qualsevol progrés social: l’opressió dels pales-
tins per part d’Israel. La tasca prioritària dels revoluciona-
ris a Israel és precisament lluitar perquè el moviment obrer 
s’impliqui en la causa de l’alliberament palestí i s’enfronti 
als dirigents obrers sionistes.

Palestina...
(ve de la pàgina 2)

أدناه  ترجمة للبيان الذى أصدرته الرابطة الشيوعية الدولية )رابعة أممية(  حول الحرب فى أوكرانيا بتاريخ 
ع الذى قادته الولايات المتحدة الأمريكية على   مدى عدة عقود من 27 فبرائر 2022 ناتو( والِاتحاد الأوروبي. فبَعد تدبيرها   للثورة الرأسمالية المضادة والتي أدّت جاء الغزو الروسى لأوكرانيا بسبب التوسُّ ـ ال العالم لا يأبَهون، النَّهب، والنزاعات العرقية والإذلال. واليوم، فإن الإمبرياليين الغربيين في حالة سُعار ضد » حرب العُدوان« لتدمير الإتحاد السوفييتي، توسّعت القوى الِإمبريالية نحو الشرق، إلى حدود روسيا نفسِها، جالبة في موكِبها الزمن لحلف شمال الأطلسي ) ال ها لسيادة أوكرانيا الوطنية. إن هؤلاء اللُّصُوص الذين ينهبون ثمارَ كدحَِ عُمَّ مي واحد للمضى قدما فى الحرب بين أوكرانيا وروسيا: و هو تحويل هذه الحرب سوفيتية متحدة فى أوروبا، موحدة عن طواعية! مصدرها، بواسطة ثورات اشِتراكية في المراكز الامبريالية. من أجل ثورة عمالية في امريكا! من أجل ولايات الشرقية وضد الهيمنة الأمريكية على المنطقة.  يجب اسِتئصال الحلقة  اللانهائية للأزمات والحروب فى إطلاقاً، بالحقوق الوطنية لأوكرانيا. ما يثير غضَبهم حقاً هو أنْ روسيا تمثل تحديا  ضد نهْبهم  لأوروبا الروسية وخَرقِ يكُم.الدائرة بين طبقتيْن رأسماليتيْن إلى حربٍ أهلية حيث يطيح العمال بكلتا الطبقيتين الرأسماليتين. ولهذا ليس هناك سوى مَخرجَ تقدُّ لِّ غِ كُم  نحوَ مُستَ هوا بنادقَ هُم: تآخوا فيما بينكم ووجِّ قاتل  مِن إنَّ الرِّهان الأساسي لهذه الحرب يتمثل فيمَنْ سيُخضِع أوكرانيا لمنطقة نُفوذِه. أن  انتصار القوات المسلحة نتوَّجَه بندائنا إلى جنود وعمال أوكرانيا وروسيا قائلين لَ أجْل تحرير أوكرانيا وإنما لإخضاعها أكثر فأكثر إلى قوى الناتو والإتحاد الأوروبي الِامبريالية ، التي ارتبطت الروسية أو القوات الأوكرانية سيؤدي بالضرورة  إلى مزيدٍ من الِاضطهاد. أن الحكومة الأوكرانية لا تُ

تَعرَّض له الأقلية الروسية في أوكرانيا. ومن ناحية أخري يسعى  الغزو بها منذ الانقلاب المدعوم  من  قبل الولايات المتحدة الأمريكية عام 2014. أن انِتصارهُا  في هذه الحرب  الَ العالم الحكم الذاتى لسكان دونيتسك ولوهانسك قد أصبح الأن مرتبطاً بأهدافِ الحرب الرِّجعية الأوسع لروسيا. إنَّ الروسى لأوكرانيا فقط إلى استبدال الحذاء الإمبريالى بالكرباج الروسى. أن النضال الوطنى المشروع  من أجل سيؤدي ألى مزيد من الاضطهاد الذي تَ هِم عمَّ لْ نْهي حُكْم الأوُليغارشِْيين وستُ الثورة في أوكرانيا وفي روسيا ستشكل حلاً للمسألة الوطنية، وتُ
يهِم.  لِّ أجمع مِن أجل الثورة ضد مُستغِ

وس والأوكرانيون كوقود للمدافع . لقد وضَع العمال حدّاً لذلك عن طريق إطلاق النارعلى إنَّه لمِنَ الضروري ومِن المُمكن جدا إيجادُ مَخرجٍَ ثوري للحرب الحالية. في عام 1917 أيضا  أستخدم  يهم، الرأسماليين الحكام العمال الرُّ لِّ غِ ومُلاَّك الأراضي،  فى أعظم  ثورة فى تاريخ العالم. من أجل ثورات أكتوبر جديدة في روسيا و فيضباطهم والانضمام إلى العُمال المتمردين تحت قيادة البلاشِفة للقضاء على مُستَ
                                                                                                                                        

أوكرانيا!
حي، و البطالة، وأزدياد وتائر العمل، يعانى العالم الرأسمالي الآن من الدمار بفعل عامين من الأزمة التى أحدثها وباء الكوفيد. وواقع الحال لدى   حية. أن الحرب الحالية لا يمكن ْ إلا أن تعجل بتحطيم مستويات معيشة العمال فى جميع أنحاء العالم  يتمثَّل في حالات الإغلاق والحجْر الصِّ م وتداعى الأنظمة الصِّ ة الثوريين تكمُن في توجيه الغضَب الخام والمُتراكِم في قاع والتَّضخُّ يَّة. العمال وتزيد من حدّة العداوات الطبقية. أن مُهمَّ مِ ال الأمَ ابِت لحلف شمال الأطلسى  والإتحاد الأوروبي ويطالبون بعقوبات التجْويع لروسيا. كفى خيانةً! الإمبريالية، يحشدون العمالَ لخدمة مصالح الولايات المتحدة الأمريكية وحلفائها ويتعهدون بالولاء التام بالمزيد من الإغلاقات والمزيد من التضحيات.  والآن، فإنَّ هؤلاء القادَة المضللون ، لا سيما  في المراكز الاجتماعيون والستالينيون والبيروقراطيون النقابيون(, جميعهم،  ألى  جانبِ أرباب العمل، مُطالبين تتعرض للهجوم من قبل الفيروس وهجمات الرأسماليين ، وقف هؤلاء الخونة الطبقيون )الديمقراطيون لقد كشف وباء الكوفيد بوضوح الإفلاس التام للقادة الحاليين للحركة العمالية. فبينما كانت الطبقة العاملة المجتمعات الرأسمالية نحو  الحَلٍّ الوحيدٍ للحروب، وللبؤس، والِاستغلال: أي إقامة سُلطة العُمَّ ثَّ ال معارضة هذه العقوبات ومعارضة الدعم العسكري لأوكرانيا. ولكى تناضل ضد النهب وال ها، على الطبقة العاملة مقاطعة  إنَّ على العُمَّ لدانِ رِ قبْر الإمبريالي في الخارج وضد الهجمات على مستوى المعيشة فى داخِل بُ ثِّل في حفْ تمَ الرأسمالية. من أجل إعادة صياغة الأممِية الرابعة! قياداتها الحالية. انها  بحاجة إلى قيادة ثورية جديدة تمكنها من أداء دورها التاريخي المُ

الِاشتراكيُون المزيفون أدوات فى خدمة  الإمبريالية
رط الضروري لبناء معارضة ثورية حقيقية ضد الِامبريالية والحرب يكمُن في الكفاح دون هواَدة ضد  يين و الماوِيين الذين ييستخدمون شعارات سِلمية و» مُعادية للامبريالية« إن الشَّ ينِ سْكِيين المُزيَّفين، و السْتالِ ينينْ خلال الحرب العالمية الأولى بقوله فى كتاب »الاشتراكية و الحرب« لإخفاء  خُضوعِهم المطلق لأسيادِهم الإمبرياليين  ولبورجوازياتهم الوطنية. وهم في هذا يشبهون، تماماً، التروتْ ر منهم  لِ الصادر فى عام 1915: »من خلال سفسطة براءات الاختراع ، جرى إفراغُ الماركسية من روحِها الحيَّة  الِانتهازيين الذين حذَّ

مُ الجماهير الأساليب، وتربية وتعليم الجماهير في هذا الاتجاه«. فيما يلى الخِدعَ الرئيسية التى  يقدمها الانتهازيون اليوم:والثورية. وأصبح كلُّ شيءٍ مقبولاً في الماركسية ما عدا الوسائل الثورية للنضال والدعاية،  وإعداد تلك  وهِ عار الذي ترفعُه كلُّ فصائل اليسار، هو خديعة سلمية تُ هاً ضد العمال بأن هناك حل عادل لأنهاء الحرب بدون كفاح ثوري. إن أي وقف لإطلاق النار أو اتِفاق سلام بين اللُصوصٍ .  »لا للحرب في أوكرانيا«. إن هذا الشِّ جَ أسبابَ الحرب. وأى أتفاق من هذا القبيل سيكون، بالضرورة، مُوجَّ تشمُل البلدان الإمبريالية. دائماً أنْ يناضل لتحويل الحرب الرأسمالية الحالية إلى حروب أهلية ضد البورجوازيتيْن الروسية            فى روسيا وأوكرانيا. وسيمهد الطريق للصراع الدموى القادم. يجب على كل من يريد سِلْما ديموقراطيا الرأسماليين لنْ يُعالِ ناتو، ولا يُمكن أنْ يَعني شيئاً آخراً غيرَ انِتصار . » على القوات الروسية أنْ تَخرجُ من أوكرانيا«، )هذا الشعار رفعته، على سبيل المِثال، مجموعة »اللجنة  والأوكرانية، ومن أجل مدّ الثورة لِ ـ ون هذا الشعار في الولايات المتحدة، وفي بريطانيا، وفي فرنسا أو في ألمانيا مِن أجل أمَميَّة عمالية«(. أن هذا الشعار هو شعار حلف ال نُّ لا يدْعُون إلى حرية العماَّل الأوكرانيين وإنما يدعون إلى حرية حكلمهم الإمبرياليين  في نهْب أوكرانيا. الحكومة الأوكرانية. أن اللذين يتبَ
ناتو، سيُغذِّي، بدون شك، الأوهامَ في إمكانية وجود إمبريالية دون التسلط العسكري. . »يسقُطْ حلف الناتو«. هذا شعار ضروري، لكنَّ رفعَه دون معارضة للِاتحاد الأوروبي، والذى يمثل  ـ د الطريق لِاندلاع الحروب. أن الملحق الِاقتصادي لل لمي« الذي يُمارسه رأسَمال المالي هو الذي يُمهِّ مَا أدوات لهذا النَّهب. أنَّ تصوير الِاتحاد الأوروبي الذي تقوده كل من إن النَّهب الاقتصادي » السِّ ناتو المشرب بالروح  العسكرية العدوانية،  والذي تقوده الاتحاد الأوروبي وعملة اليورو هُ ـ رِييارْ« حلف الناتو بتاريخ 22 فبراير، بينما تباكى  في نفس الوقت على حرمان أوكرانيا  من الولايات المتحدة الأمريكية، ما هو سوى نزعة شُوفينية اجِتماعية مفضوحة. فعلى سبيل المثال أدان  حزب ألمانيا و فرنسا  كهيئة حميدة  مُنفصِلة عن ال م  اليوم  يحكم العديد من المواقف المُماثلة(. إنَّ الهدف من التبجح والديماغوجية ضد  »الِامبريالية الروسية « هو تغطية . » ضدَّ الِإمبريالية الروسية« ) هذا هو موقف حزب » ماركْسيسْتشْ لينينيسْتْش بَرتايْ دوتْشلانْد«، من بين يجلب  سِوى الِاختناق الاقتصادي والِاذلال  الوطني.بشع ومفضوح أمام الِامبريالية الفرنسية. اسِألوا عمالَ أوروبا فإنهَّم  سيقولون لكم بأنَّ الِاتحادَ الأوروبى لا عضوية الِاتحاد الأوروبي ومن »المزايا القليلة التي كان بإمكانها الحصول عليها.« . يا له من استِسلامٌ » لُوتْ أوفْ ون دمَاء كُلِّ عُمال العالم. حين أن الطبقة الحاكمة  فى روسيا هي طبقة رجعية تماماً، فهى  ليست إمبريالية. إنها قوة إقليمية تضْطهِد بواسطة رأس المال المالي في  نيويورك، وفرانكفورت، و باريس،  و لندن، وطوكيو وليس مِن  موسكو. فى جرائم أسيادهم  الإمبرياليين  وتضليل العمال بشأن حقيقة من هو عدوهم ِ الأساسي. فالعالَ تها العامِلة، على العكس من الِامبرياليين اللذين  يمتصُّ ناتو أو أى قوة إمبريالية مباشرة في هذه الحرب، هو إلا قمامة وهراء سِلمي بقِشرة مِن » مُعاداة الإمبريالية«. إنَّ تصوير الحرب على أنها إمبريالية ما هو . » لا للحرب الِامبريالية في أوكرانيا« )هذا هو موقف الحزب الشيوعي في اليونان  وأمثاله (. إنَّ هذا ما طبقَ ـ ب على العمال الوقوف بجانب روسيا؟« يعتقد البعضُ فى صفوف اليسار بما أن روسيا تتحدى اللذين يثيرون الضجيج  بشأن » الِامبريالية الروسية«. الحِصْن الرئسى  للرجعية الرأسمالية على الصعيد الدولى. وهذه  بالضبط، هى المهمة التى يرفضها أولئك فسيكون من واجب الثوريين الوقوف عسكريا ألى جانب  روسيا، من أجل إلْحاق الهزيمة بالِامبرياليين، سوى ذرِّ للرَّماد في عيون العمال. فى حالة  دخول حلف ال ها في هذه الحرب. إن هذا اسِتسلام أمام الشوفينية الروسية العظمى. . »هل يتوجَّ لمواجهة الِامبريالية في أوكرانيا وروسيا تكمن في الكفاح الثوري المُشتركَ للعمال الأوكرانيين والروس، أن روسيا ليست في حالة حرب ضدَّ الِامبرياليين ولكن ضد حكومة أوكرانيا. أن الإستراتيجية البروليتارية الِامبرياليين، فإنه من واجبهم مُساندتِ

 
ة العداوات  هُم. لكنَّ الدفاع الحقيقي عن  لينين في لقد عوى كل الماركسيين المزيَّفين بِسُخط عندما  شجب بوتين،  الشوفيني الروسي الأكبر، سياسةَ  لينين الوطنية   وإلى إقامة عقبة هائلة أمام هذا المنظور. و ليس في دَعْم مخططات  الكريملين. إنَّ إخضاعَ روسيا للأمة الأوكرانية سيؤدى ألى تأجيج حِدَّ نْ دُ العمال عن الكفاح الثوري في وقت على الدفاع عن نفسه حين  كتب فى مقالة »برنامج السلام« عام 1916: الخطاب » الاشتراكي« بينما هم في الحقيقة أتباع  للإمبرياليين. وفى هذا الخصوص فأن لينينْ قادر الحرب الحالية يعني فضح وإدانة الخَونة الديمقراطيين الِاجتماعيين الشوفينيين الذين يستخدمون  الثورية ضِدَّ الِاضطهاد الوطني. لقد كان  ذلك موقفا نبيلا جدا مِ بعِ » إن هذا هو نفس الشىء الذى تريده البرجوازية: إنها تريد أنَ تُ

الحرب عن طريق عبارات منافقة وفارغة 
وغير ملزمة عن السلام. إنها تريدهم مهدهدين 
ومخدرين بآمال فى »سلم بدون إستيلاء«، سلم 

ديموقراطى،  إلخ، إلخ. ... إن النقطة الأولى 
لم يجِبُ أنْ  والأساسية لبرنامج اشِتراكي للسِّ

لَ في كشْفِ نفاقِ  البرنامَج  الكاوْتْسْكي  ثَّ تتمَ
مَنة البورجوازية  م على تَرسِيخ هيْ للسلام  القائِ

على البروليتاريا.« 

 عدوان حلف شمال الأطلسى )الناتو(
 والِاتحاد الأوروبي تسبَّب في الحرب في أوكرانيا

عدد 4

هوا البنادقَ ضد حكامكم! وس: وجِّ أيها العمال الأوُكْرانيِوُن والرُّ

يسقط الآتحاد الاوروبى وحلف الناتو! 
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مویلا نیلرب يف حجان يسوكترابس جاجتحا  

ایناملأ و ةزغ يف نیینیطسلفلا نع اوعفاد  
 لامعأب مایقلا يف  ةردابملا مامز ذخأب مویلا رصع ينامللاا يكترابسلا لامعلا بزح يف قافرلا ماق
 لجأ نم ,غروبستیورك يف ریزیار ویر ةحاس يف و نلوكیون -نیلرب يف نامریھ ةحاس ىف ةیجاجتحا
 ةلودلا ھسرامت ىذلا عمقلا لاكشأ عیمج دض و نودماص ىلع ضورفملا رظحلا دض و ةزغ نع عافدلا

.ةینیطسلفلا تامظنملا دض  

 نیینیطسلفلا دض اھمومجھ و لیئارسلا مھمعدب  غروبندنارب ةباوب دنع مویلا نویزاوجربلا لفتحا امنیب
 بزحلا و ,ينامللأا يكارتشلاا يطارقومیدلا بزحلاو ينامللاا لامعلا تاباقن داحتا ةداق نم ةیطغتبو
 نأ .رمادتسوب ةحاس يف ماقت نا اھل ططخم ناك يتلا نیطسلفل ةدیؤملا ةرھاظملا رظح اددجم مت ,يراسیلا
 لبق نم فقوم ذخأ قیرط نع ھیلع درلا متی نأ بجی  نیینیطسلفلل يعامجلا لتقلل معادلا اذھ ةلودلا عمق
 لبق نم نامریھ ةحاس يف  لولأا انجاجتحا فاقیا مت نأ دعب .ھلعفب انمق ام اذھ و – لامعلا و نییراسیلا
.غریبستیورك يف اھدعب جاجتحلاا انلصاو ,ةطرشلا  

 نع عافدلا لجأ نم ةدحوم ةھبج  ءاشنأب انحارتقا ةیراسیلا تاعومجملا لك تضفر نلاا ىتح
 .نیینیطسلفلل ةبسنلاب ةكرحلا فاعضأو ةلزع رارمتسأ يف نومھاسی مھنأف اذھ مھضفرب و ,نیینیطسلفلا
 دقل !میظع فطاعت نم ھل ای و ةفیطللا تاملكلا ىلع نیینیطسلفلا عم يكارتشلاا راسیلا نماضت رصتقا دقل

 تارابعلا نأ .نودماص نع عافدلا لجأ نم لمعلا ىف  انیلإ مامضنلاا نلاا ىتح يكارتشلاا راسیلا ضفر
!ةیرحلا قیقحت نم ادبأ نكمتت نل ينییطسلفلا بعشلا ةاناعم نع ةیلاربیللا  

 لجأ نم لاضنلا ىف امدق ىضملاو نیینیطسلفلل ضھانملا عمقلا دض لاضنلل لمعلا أدبن نأ انیلع بجی
 ةفقولا هذھ .ادج مھم افقوم  لثمت اھنكل و ةریغص  مویلا ةیجاجتحلاا انتفقو تناك دقل .نیینیطسلفلا ریرحت
 دض ةیلامعلا ةكرحلاو راسیلل ةعساو ةھبج ءانب لجأ نم لاضنلل ةمدقم و ةیادب نوكت نأ بجی ةیجاجتحلاا
 ةیضقلا لجأ نم لضانم لك و يراسی لك وعدن نحن .نیینیطسلفلا نع عافدلا لجأ نم و ةلودلا عمق
   :ةیلاتلا بلاطملا لجا نم انعم  لاضنلا و لصاوتلل  ةینیطسلفلا

!نودماص نع مكیدیأ اوعفرا  

!مھدض ایاضقلا عیمجل يروفلا ءاھنلاا و نیطسلف عم نینماضتملا ءاطشنلا عیمج نع يروفلا جارفلاا  

!ةزغ نع اوعفاد  

ىلع انعم ولصاوت  

+49 174 466 5332 · spartakist@online.de · @spartakist_IKL 
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طريق ثوري لتحرير فلسطين
لا تجلِب »حماس« سوى الموت والهزيمة

ً ا نكُنْ واضحين في أمريْن: أولاً، يواجه الفلسطينيون قمعاً وطني  بدايةً، لِ

 وحشياً وعمليات قتل عشوائية على يد دولة إسرائيل ـ ولهُم كل الحقُ في

د فاع عن أنفسِهم، بما في ذلك باِستعمال القوَّة. ثانياً، إنَّ القتلَ المُتعمَّ  الدِّ

ين الإسرائيليين الذي اِرتكبتْه »حماس« وحلفاؤها هو جريمةٌ بغيضة  للمدنيِّ

ر الفلسطيني. واليوم حيث يواجه سُكان  تؤدي إلى نتائج عكسية تماماً للتحرُّ

فاع الإسرائيليةيجب على  غزَّة  المجاعة والقتل الجماعى على أيدى قوات الدِّ

الية العالمية أنْ تُعارِض وبشكل عاجل هذه الهَجمة الإسرائيليَّة.  الحركة العُمَّ

ري الفلسطيني يحتاج نهْجاً م وينتصر، فإن الكفاح التحرُّ  ولكنْ، ولكى يتقدَّ

 مُخالفاً تمامآ عن كل ما هو مطروح الآن، سواء كان ذلك الِاسلامويَّة أو

 القوميَّة العِلمانيَّة. إن المطلوب الآن ليس مشاعر التعاطف الرخيصة من

 جانب عصبة الليبراليين اليساريين والاشتراكيين المزيفين، بل المطلوب

..مسار ثوري لتحرير فلسطين

ة هيونيَّ ما هو السبيل لهزيمة الدولة الصُّ

 للتَّغلُّب على العدوِّ، يجِب اِستغلالَ نقاط ضُعفه وشلَّ نقاط قوَّته. إنَّ قوة دولة

 إسرائيل تأتي من حقيقة أن ملايين اليهود الذين يعيشون داخل حدودها

 يرون أنها الطريقة الوحيدة للدفاع عن أنفسهم في منطقة معادية. وطالما

فاع  بقيَ هذا الِاعتقاد سائداً، فإنَّ الإسرائيليين سيقاتلون  إلى حدِّ الموتِ، للدِّ

رتْ هيونية. لقد كان هذا جزءاً مِن الخطة منذ الوقت الذي قرَّ  عن الدولة الصُّ

نُ الولايات هيوني. واليوم، تُؤمِّ  فيه الإمبريالية البريطانية دعمَ المشروع الصُّ

 المتحدة الأمريكيَّة وإسرائيل مصالحِهِما في الشرق الأوسط مِن خِلال خرْق

ائم  الحقوق الوطنيَّة للشعب الفلسطيني والإبقاءِ على وتعزيز حالة العَداء الدَّ

 بين اليَّهود والمُسلمين. إنَّ حاصل جمع عسكرة السُكان وتشريبهم بالروح

 الحربية والدَّعم الِامبريالي يُعطي للدولة الإسرائيلية قوَّتَها ومَظهَرها كقُوَّة لا
 .تُقهَر

لْعة قَ  لكنَّ هذا الهيكل هشٌ ولا يمكن الحفاظ علبه إلا مِن خِلال ذهنيَّة ال

عف بالتحديد هي  أنَّ  المُحاصَرة التي تعززها الطبقة الحاكمة. أنَّ  نقطةُ الضُّ

 هذه ِدولةٍ دينيَّة عسكرية تحكمها عصابة متزايدة التطرف من المتعصبين

ا العمالَ الإسرائيليون فإنَّهُم يعانون مِن التَّجنيد الإجباري،  الفاسدين. أمَّ

 والتقييد الديني وظروفِ عملٍ ومعيشة قاسية. وكلُّ مقاومة لهذا الواقع من

 جانبهم توصَف بأنَّها خِيانة لليهود. إنَّ هذا الوضع يخلق  شروخا عنصرية

ب اِستغلالَها لتفكيك الدولة  واجتماعية وسياسية عميقة في إسرائيل يتوَجَّ

عُها بِ ين. إنَّ اِستراتيجيَّة الجِهاد التي تتَّ هيونيَّة وتحرير الفلسطينيِّ  الصُّ

قاط قوَّة  »حماس« لا تحقق أياً مِن هذا، ولا تأثيرَ لها سوى مَزيد مِن  تدعيم نِ

ين، نجحت »حماس« فقط   إسرائيل. ومِن خِلال اِستهداف المدنيين الإسرائيليِّ

 فى تعبئة كل الإسرائيليين خلف حكومة »نتنياهو« المكروهة، وضمان

 توحيد المجتمع بأكمله وراء الرد العسكري الدموي ضد غزة. ومن ثم،  فإن

 المواجهة العسكرية في ظل هذه الظروف ستؤدي إلى هزيمة وموت لا حدود

 له للشعب الفلسطيني. ولنْ يتحقَّق أيُّ اِنتصارٍ دون كسر الرابطة بين العُمال

 اليهود وحكامهم. وهذا لا يمكن تحقيقه  دون الاعتراف بالحق الديمقراطي

.للشعب اليهودي الإسرائيلي في العيش كأمة في إسرائيل/فلسطين

ون الفلسطينيون أنفسَهُم مَحصورين بين بديليْن؛  يجِد الإسلاميُّون والقوميُّ

ا القتال ضد الشعب اليهودي بأكمله في إسرائيل أو القبول بالتعايُش مع  فإمَّ

لان طريقاً مسدوداً. إن مفتاحُ الحلِّ هيونيَّة. وكِلا الأمريْن يُشكِّ ولة الصُّ  الدَّ

ينيَّة. ولا يُمكن تحقيق  يكمُن في دق إسفين بين الشعب الإسرائيلي والدولة الدِّ

نِّي اِستراتيجيَّة عسكريَّة وسياسيَّة ماركسيَّة، تقوم على إدراك أن تبَ  ذلك إلا بِ

 الصراعات الوطنية والطبقية، المترابطة، لا يمكن حلها في حدود الملكية

 الخاصة. واِنطلاقا مِن هذا، تحديداً، يُمكن صياغةَ برنامجٍ يتوافَق مع مَصالح

..الفلسطينيين والطَّبقة العامِلة الإسرائيليَّة

 لنأخذ على سبيل المثال قضية الأرض:  يريدُ الفلسطينيُّون، وبحق،

 التعويض عن الجريمة التاريخية  التي أرتكبت ضدهم. ولكن في إطار

 الهياكل الِاجتماعيَّة القائمة من المستحيل التوفيق بين ذلك وبين حق الشعب

 اليهودي في الحفاظ على الأرض التي عاشوا عليها، في كثير من الحالات،

 لأجيال. لكن إسرائيل، مثلما هو الحال في كل المُجتمعات الرأسماليَّة، تعاني

 من عدم المساواة إلى حد كبير. وتسيطر نسبة صغيرة من السكان على

 معظم الأراضي والممتلكات، بينما تُعاني الأغلبيَّة مِن صُعوبة العيْش وتكافح

 من أجل البقاء. إذا تمت مصادرة هذه الطبقة الطفيلية، فمن الممكن البدء في

..تحقيق العدالة للفلسطينيين وكذلك تحسين ظروف العمال اليهود

 في الميدان العسكري، من الضرورى مُمارسة أقصى قدر من الضغط على

 جيش الدفاع الإسرائيلي لكي يظهر للمجتمع الإسرائيلي أن القمع الفلسطيني

القذائف  له تكلفة لا تطاق. إنَّ الِاستهدافَ العشوائي للمُدُن الإسرائيليَّة بِ

ه تحفيزَ إرادة القتال لدى الجُنود الإسرائيليين. على  الصاروخية مِن شأنِ

مُواجهة أيَّ مساسٍ  العكس من ذلك، يجب تعبئة الشعب الفلسطيني بأكمله لِ

.بأرضِهم ولكسر الحصار المفروض على غزة والضفة الغربية

ب أن  ولكنَّ المقاومة المُسلحة ليست كافية وحدَها لتحقيق النصر؛ إذْ يتوجَّ

 تقترن بمنظور الصراع الطبقيٍّ داخل إسرائيل. ويتطلب هذا النضال مِن

ر الِاقتصادي للعمال، وضد التَّفرقِة العنصريَّة التي يُعاني منها  أجل التحرُّ

مُ ولة. لهذا يتحتَّ ين والدَّ  العرب واليهود غير البِيض ومن أجل الفَصل بين الدِّ

بط بين أشكال الكفاح هذه وبين المعركة مِن أجل تحطيم العَقبة الأساسيَّة  الرَّ

Publicacions de la LCI en àrab



42 SUPLEMENT EN CATALÀ

És crucial que la lluita de classes a les ciutats també 
arribi a dins del propi exèrcit israelià amb la perspectiva 
de crear- hi una escissió. Les forces armades d’Israel estan 
formades principalment per soldats de lleva obligats a fer 
el servei militar. Si el servei militar deixa de ser conside-
rat vital per a la supervivència del poble jueu, si el cost de 
l’opressió del poble palestí esdevé massa elevat i si el con-
flicte a dins d’Israel arriba a un punt de ruptura, l’exèrcit 
israelià es pot fracturar i ho farà.

Més de setanta- cinc anys d’una història farcida de bruta-
litats han vinculat indissolublement el destí dels jueus israe-
lians i el dels palestins. L’alliberament de Palestina exigeix 
destruir l’Estat sionista, cosa impossible sense l’allibera-
ment de la classe obrera israeliana. De forma recíproca, per 
tal de millorar la situació econòmica, democràtica i social 
dels treballadors israelians, fins i tot de garantir la seva prò-
pia existència a l’Orient Mitjà, cal posar fi a l’opressió dels 
palestins, que és el fonament mateix de l’Estat sionista.

Com vèncer l’imperialisme
Israel compta amb el suport dels Estats Units i de totes 

les altres potències imperialistes, com hem vist de nou amb 
el seu suport incondicional a l’atac contra Gaza. Per tant, 
l’alliberament dels palestins requereix una estratègia per 
enfrontar- se i derrotar l’imperialisme a l’Orient Mitjà i, en 
definitiva, arreu del món. Però els nacionalistes en són to-
talment incapaços; posen les seves esperances en l’ONU i 
la «comunitat internacional», o bé compten amb els estats 
àrabs per a pressionar els Estats Units.

L’ONU és un cau de bandolers imperialistes dominat pels 
Estats Units i per les «grans potències», elles mateixes res-
ponsables de l’especejament de Palestina i de la perpetuació 
de la seva opressió. El consens dominant entre els imperia-
listes és proisraelià sense pal·liatius. Fins i tot si negociessin 
un alto el foc o un acord de pau, necessàriament reflectiria 
els seus interessos, consistents a mantenir l’Estat sionista 
com a partida avançada a la regió. Qualsevol estratègia ba-
sada en els malfactors que dominen el món, ja sigui la de 
l’OLP o la de la campanya BDS («Boicot, desinversió i san-
cions») només pot agreujar l’opressió de Palestina i conduir 
a la derrota.

Pel que fa als estats musulmans, des d’Egipte, Jordània 
i el Líban fins a l’Iran, han apunyalat per l’esquena els pa-
lestins pels seus propis interessos oportunistes centenars 
de vegades. Els xeics, dictadors i mul·làs que governen el 
món musulmà només «defensen» Palestina en la mesura 
que s’ajusti als seus propis objectius econòmics i militars i 
que reforci les seves pròpies posicions. Qualsevol estratègia 
que vinculi la lluita d’alliberament palestina amb aquestes 
forces acabarà necessàriament en una traïció.

El que cal és una estratègia basada no pas en la «comunitat 
internacional» o en els líders capitalistes de la regió, sinó 
en la mobilització de la classe obrera internacional contra 
totes les potències imperialistes i capitalistes. El que cal és 
una aliança d’obrers i camperols arreu de l’Orient Mitjà per 
a expulsar els imperialistes nord- americans i alliberar tota 
la regió. Això inclou els treballadors jueus, que no tenen 
cap interès a seguir servint de peons dels Estats Units. A 
més, els que lluiten per la causa palestina han de construir 
un front internacional amb les organitzacions obreres nord- 
americanes, britàniques, franceses i alemanyes a fi d’aturar 
la venda d’armes a Israel. Són aquests els treballadors que 

transporten les armes. I les seves lluites són la millor manera 
de debilitar l’imperialisme i fer avançar la causa palestina.

Però constatem que aquests aliats més segurs són els 
que els panislamistes i els nacionalistes rebutgen. Aliant- 
se amb els líders àrabs, s’alien amb els explotadors de les 
masses àrabs. I mai no s’aconseguirà que els treballadors 
nord- americans i europeus, inclosos els treballadors jueus, 
se sumin a una lluita que arbori la bandera de l’islamisme i 
defensi l’anorreament de tots els israelians.

Els apologistes socialistes de Hamàs
Després de l’ofensiva de Hamàs contra Israel el 7 d’octu-

bre, els mitjans proisraelians van llançar una campanya de 
propaganda massiva per a justificar la sagnant resposta mi-
litar d’Israel i negar l’opressió dels palestins. Amb l’objectiu 
de fer front a aquesta campanya, diverses organitzacions 
que s’autoanomenen comunistes o socialistes, com el Socia-
list Workers Party britànic o el Partit comunista de Grècia, 
estan silenciant l’atac criminal de Hamàs contra civils en 
nom del dret de Palestina a defensar- se.

Adoptant aquestes posicions, els esmentats partits 
no només arrosseguen el nom del comunisme pel fang 
associant- lo amb els crims de Hamàs, sinó que a més a més 
accepten que el poble palestí continuï sent dirigit per fanà-
tics islamistes assassins. Tot i que saben prou bé que Hamàs 
mai no portarà la llibertat als palestins, s’ho callen en nom 
d’una solidaritat liberal de la més baixa categoria.

Tota l’estratègia de Hamàs consisteix a provocar una 
forta reacció israeliana, la qual cosa equival a immolar tota 
Gaza amb un cinturó d’explosius. Cal defensar Gaza de 
forma inequívoca contra les represàlies sagnants d’Israel i 
alhora condemnar aquesta desastrosa estratègia.

Alguns grups d’esquerres com Left Voice, secció nord- 
americana de la Fracció Trotskista [a França Révolution 
permanente i a l’Estat espanyol Corriente Revolucionaria 
de Trabajadores y Trabajadoras], diuen per la boca peti-
ta al final del seu article del 7 d’octubre «Estem del costat 
de la resistència del poble palestí, sense que això impliqui 
compartir l’estratègia i els mètodes de Hamas, que té com 
a objectiu establir un Estat teocràtic.» Dit això, no hi ha 
res en el seu escrit que apunti contra el predomini del na-
cionalisme i de l’islamisme en la lluita per l’alliberament 
de Palestina. Com la major part de l’esquerra, adopten un 
paper de seguidors liberals incapaços de criticar els grups 
oprimits fins i tot quan se’ls està empenyent cap a l’abisme.

El paper de l’esquerra pseudosocialista és encara més 
menyspreable tenint en compte la necessitat peremptòria i 
creixent que tenen els palestins de trobar un camí viable 
que els dugui a l’alliberament. El ritme dels esdeveniments 
s’està accelerant, donant lloc a un nivell de carnisseria i de 
reacció que no s’havia vist en decennis. Si els socialistes no 
lluiten per una solució revolucionària d’aquest conflicte, la 
desesperació creixent del poble palestí es canalitzarà una 
vegada més cap a la reacció islamista, mentre els jueus es 
veuran encara més profundament empesos cap als braços 
del sionisme. Aquesta espantosa espiral reaccionària no es 
limitarà a les fronteres d’Israel i Palestina sinó que s’esten-
drà molt més enllà per l’Orient Mitjà i arreu del món. La 
tasca urgent dels socialistes és trencar aquest cicle infernal.

Defensem Gaza!
Fora Israel de Cisjordània i de l’altiplà del Golan! 
Per una federació socialista a l’Orient Mitjà! n
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QUE ÉS LA REVOLUCIÓ 
PERMANENT ?

Aquest document ha estat aprovat per la Vuitena Confe-
rència Internacional de l’LCI.

L’era de l’imperialisme es caracteritza per la divisió del 
món entre d’una banda, un gran nombre de països opri-
mits, i de l’altra un petit grup de països opressors que els 
dominen econòmicament i militarment. La situació mundi-
al actual es caracteritza per l’hegemonia de l’imperialisme 
nord-americà que, aliat amb altres potències imperialistes 
(Alemanya, Gran Bretanya, França, Japó), sotmet l’enorme 
massa de la població mundial gràcies a l’exportació del ca-
pital financer. L’època dels imperis colonials, marcada pel 
saqueig obert i sense embuts de les colònies, va donar pas 

al saqueig de països formalment independents però que en 
realitat són neocolònies o estats dependents, esclavitzats per 
mitjà del xantatge de les «grans» potències.

A la majoria de països d’Àfrica, Àsia, Amèrica Llatina 
i Europa de l’Est, no és la burgesia nacional sinó els im-
perialistes els qui dirigeixen i dicten tots els aspectes de 
la vida econòmica i política, impedint el seu desenvolupa-
ment econòmic, nacional i cultural. Préstecs, espoli dels 

continua a la pàgina 25
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Vaga dels miners sud-africans a Marikana, 2014. A 
sota: el líder bolxevic Lev Trotski, que va elaborar el 
programa de la revolució permanent, es dirigeix a 
soldats de l’Exèrcit roig l’any 1920.
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